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BEVEZETO

A Szabad Eurépa Intézet Dokumentumok sorozatdnak hato-
dik kotete a médiatorvényrdl szol — idérendben az elsd, a so-
rozatban a mésodik a Magyarorszaggal szemben inditott két
nagy ugy kozil. Ez volt a startlovés, amelyre az Alaptorvény
elleni timadas épiilt. A vad szerkezete mindkétszer ugyanaz:
egy szuverén nemzet a sajat torvényhozasaban dontoétt a sajat
médiaviszonyairoél.

Az alapanyag Panyi Miklés 2014-ben lezart jegyzetein
nyugszik, amelyek 2011-ig nyulnak vissza. A szerz akkor a
Fidesz eurdpai parlamenti képvisel6csoportjanak sajtotitkara
volt, ma orszaggytlési képviseld, ugyancsak a Fidesz szinei-
ben — egykort feljegyzés, nem utélagos rekonstrukcio.

Amit dokumental, ismerds szerkezet: jogi nyelvre for-
ditott politikai szandék, ,sajtészabadsagra® torténd hivat-
kozds mogott partpolitikai szamitds, és egy mondvacsinalt
ok, amely att6l még mondvacsindlt marad, hogy sokszor

elismételték.



2026-ban, mint 1990 6ta annyiszor, ismét napirenden van
a médiaviszonyok gyokeres atalakitasa — a kotet ezért nem-
csak dokumentum, hanem kézikonyv.

Az intézmények emlékeznek, az emberek nem mindig. Ez

a kotet emlékeztetd.

Szdjer Jozsef



A REGI REND ATALAKITASA:

A MEDIATORVENY MINT AZ

ORBAN-ELLENES KOALICIO
ZASZLOSHAJOJA

,Magyarorszdgon megsziint a sajtészabadsdg”
(Népszabadsdg, cimlap, 2011. janudr 3.)

Az 4j kormany mar 2010 nyaran hozzafogott a médiaszaba-
lyozas és a kozmédia atalakitasahoz, ot 6 fazisban kialakitva
az 4j rendszert — ennek utolsd, nemzetkozi kritikakat kivaltd
eleme volt a médiatorvény év végi elfogadasa. A reform célja a
korabbi elavult, széttoredezett szabdlyozas (az 1986. évi II. és
az 1996. évi I. torvény) felvaltasa volt egy modern, uniés elva-
rasokat is beépitd, a médiapiaci versenyt biztosité joganyag-
gal, valamint egy atlathat6 kozszolgélati intézményrendszer
és egy egységes, széles jogkori médiahatésag létrehozasa.

2010 nyaran jott létre az ORTT és a Nemzeti Hirkozlési



Hatésag utédjaként a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
(NMHH). Az Gn. ,médiaalkotményt“ (a sajtoszabadsagrol és
a médiatartalmak alapvetd szabdlyairdl sz6l6 2010. évi CIV.
torvényt) november elején fogadta el az Orszaggytilés, he-
ves vitat valtva ki tobbek kozott az Gjsagiréi forrasvédelem
szabdlyozasa és a kotelez6 hirszolgaltatasi el6irasok koriil. A
Magyar Elektronikus Ujsagirék Szévetsége ugyanakkor tobb
rendelkezést, igy a kiskortiak védelmét szolgalé szabalyokat
tidvozolte. Vitdkat valtott ki a Médiatanacs tagjainak oktébe-
ri, kizarélag korményparti jel6lés alapjan torténé megvalasz-
tasa is. Mindekozben Magyarorszagnak uniés kotelezettsége
volt az audiovizudlis iranyelv atiiltetése a nemzeti jogba.

A torvénytervezetet a kormanypartok 2010 novemberé-
ben nyujtottak be. A Magyar Kabeltelevizids és Hirkozlési
Szévetség és a MEUSZ alapvetéen iidvozolte, mig a MUOSZ
és tobb nemzetkozi szervezet — a Freedom House, az ENPA,
a WAN-IFRA, az Eurépai Ujsagiré Szovetség — birdlta,
csakugy mint az MSZP és a tobbi ellenzéki part. Az Orszagy-
gytlés 2010. december 21-ére virraddan fogadta el a médi-
aszolgaltatasokrél és a tomegkommunikaciordl szolo 2010.
évi CLXXXV. torvényt. A tobb mint 170 oldalas jogszabaly
az NMHH és a Médiatanacs szabalyozd, feltigyeleti és elle-
norzési jogkorét, valamint a médiapiaci szerepl6k jogait
és kotelességeit rogziti; hatdlya minden Magyarorszagon

letelepedett médiatartalom-szolgaltatéra és sajtotermékre



kiterjed. Az ellenzék elutasitotta; Schmitt Pal koztarsasagi
elnok december 30-an irta ald, a Magyar Kozlony december
31-i szama hirdette ki, a rendelkezések nagy része 2011.
januar 1-jén lépett hatalyba.

A torvény értelmében az ORTT jogutddjaként miikods
Médiatanacs jogsértés esetén birsaggal sujthat barmely
médiumot, példdul ha a kozolt tartalom gytloletet kelt sze-
mélyek, nemzetek, kozosségek, kisebbségek, egyhazak vagy
vallasi kozosségek ellen, illetve alkalmas valamely kozosség
megsértésére vagy kirekesztésére. A birsag jelentés befo-
lydssal biré médiumoknal 200 milli6, mas szolgaltatéknal 50
milli6 forintig terjedhet; orszagos napilapoknal és internetes
sajtotermékeknél legfeljebb 25 millid, hetilapoknal és folyo-
iratoknal 10 milli6 forint, a médiumok vezet6inél legfeljebb
2 milli6 forint. Az NMHH a médiaszolgaltatasi jogosultsag
felfiiggesztésérdl és torlésérdl is donthet, és nyilvantartast
vezet a linedris és lekérhetd szolgaltatdsokrol, nyomtatott és
internetes sajtotermékekrdl. Hatdsagi eljarasban jogosult a
médiaszolgaltatassal, sajtotermék-kiadassal és miisorterjesz-
téssel kapcsolatos — akar torvény dltal védett titkot tartal-
mazdé — iratokat, dokumentumokat megtekinteni és azokroél
masolatot késziteni.

A médiaszabalyozas datalakitasat itthon és kilfoldon is
szamos kritika érte; a leger6ésebb szakmai kifogasok a nyom-

tatott és online média hatdsagi felligyelet ald vonasat, a tor-



vény egyes fogalmait (példaul a kiegyensulyozott tdjékoztatas
elvét) és a magas szankciok lehet6ségét érintették. Az Eurd-
pai Unidban szokéasos gyakorlat, hogy a Bizottsag egy-egy
tagallami jogszabalyt vizsgalat ald von, és kotelezettségsze-
gési eljaras keretében kéri annak moédositasat — ez tortént a
médiatorvény egyes, unios joggal iitk6z6 rendelkezéseinél is.
A médiaszabalyozas minden tagéllamban atpolitizalt teriilet:
a magyar torvényhez hasonléan a Berlusconi-kormany ide-
jén Olaszorszagban is éles kritikak érték a sajtéviszonyokat
2009-2010-ben.

Fontos koriilmény, hogy 2010 éta az Orban-kormény
Eurépa legerésebb népparti kormanya, mikézben a hazai
szocialistdk és liberdlisok sulyos vereséget szenvedtek. Az
Osszeomlott baloldal nyugati szovetségesei szivesen léptek
fel a nemzeti-konzervativ irinyvonalti kormannyal szemben.
Ehhez tarsultak a 2010 masodik felében meghozott, komoly
gazdasagi érdekeket érint6 intézkedések — a bankadd, a vél-
sagadé és a magannyugdij-rendszer atalakitisa —, amelyek
erés lobbierével rendelkezé koroket allitottak szembe a
korménnyal. Mindehhez hozzdjarult, hogy Magyarorszag az
uniés soros elnokségre késziilt, ami tovabb novelte a nemzet-
kozi figyelmet.

A 2010 végén a magyar kormanyt ért nemzetkozi kritika-
hullim intenzitdsa és hangneme az EU torténetében példa

nélkili volt. A célpont a fél évvel korabban elsopré tobbség-



gel megvalasztott népparti kormany volt, a médiatorvény
pedig a magyar EU-elnokség kezdetére id6zitett nemzetkozi
vitasorozat kiindulépontjava vélt, amelyben hazai és nemzet-
kozi politikai szereplok, pénziigyi korok és a sajté is szerepet
jatszottak. A folyamatot elindité szikra Jean-Claude Juncker
luxemburgi kormanyfé munkasparti kiilligyminisztere, Jean

Asselborn volt.



2.

A TAVOLI KOVET HANGJA:
JEAN ASSELBORN ES
A NEMZETKOZI VIHAR ELSO
SZIKRAJA

»Mostandig Lukasenkot tekintették az utolsé
diktdtornak Eurépdban. Nem ez lesz a helyzet,
amikor a torvény hatdlyba 1ép” (Jean Asselborn
luxemburgi kiiliigyminiszter nyilatkozata a magyar
médiatorvényrdl, Reuters, 2010.december 21.)

A médiatorvény koriili eurdpai vihar az elfogadds napjan tort
ki, Jean Asselborn luxemburgi kiliigyminiszter Reuternek
adott nyilatkozata nyoman. Asselborn az eurépai politikaban
szokatlan hangnemben birdlta a médiatérvényt és személy
szerint Orban Viktort. Kijelentette: ,,(A torvény) kozvetleniil
veszélyezteti a demokraciat. Az allam ellenérzést fog gyako-

rolni a vélemény f6l6tt", majd hozzatette, hogy a jogszaballyal



Magyarorszag Fehéroroszorszaghoz hasonlé helyzetbe keriil:
»Mostandig Lukasenkot tekintették az utolsé diktatornak Eu-
ropaban. Nem ez lesz a helyzet, amikor a torvény hatélyba 1ép.*
Azt is hangsulyozta, hogy a torvény sérti az unids szerzédések
szellemét és betjét, felvetve a kérdést, mélto-e Magyarorszag
az EU vezetésére, és siirgette a Bizottsag fellépését.

Asselborn (1949, Steinfort) hossza politikai palyat tudhat
maga mogott: 1984 6ta a Luxemburgi Szocialista Munkas-
part (LSAP) parlamenti képvisel6je, 1989-t6l frakciovezetéje,
1997-2004 kozott partelnoke, 2000—2004 kozott az Eurdpai
Szocialistak Partjanak alelndke. 2004 6ta luxemburgi kiil-
tigyminiszter, 2004—2013 kozott egyben a Juncker-kormany
miniszterelnok-helyettese is.

Nyilatkozatdban mindéssze egyetlen, teljesen altalanos
mondat vonatkozott ténylegesen a sajté helyzetére; a tobbi
kijelentés a magyar kormany atfogdé birdlatava alakult,
konkrét jogszabalypont, iigy vagy aggily megjelolése nél-
kill. Eurépa mégis ebbdl a nyilatkozatbdl értesiilt el6szor
a médiatorvény elfogadasarol, és az — a hat éve hivatalban
1évé kiiliigyminiszter stlydanal fogva — kiindulépontként
szolgdlt a torvény nemzetkozi megitéléséhez. A nyilatko-
zat futétlizként terjedt, és a kardcsonyi hirszegény idé-
szakban a cimoldalakra keriilt: egy régéta hivatalban 1évé
nyugat-eurépai kiiligyminiszter diktattrarél és elnyomott

sajtérdl beszélt a magyar médiatorvény kapcsan, kozvetve
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megkérddjelezve a soros EU-elnokségre késziild6 magyar
kormanyf6 alkalmassagat.

Ha hasonlé kijelentés egy nagyobb vagy nyugati orszagot
ért volna, jellemzGen maga a nyilatkozat, nem az altala fel-
vetett téma valtott volna ki vitat — ahogy ez tortént Viviane
Reding esetében is a franciaorszagi romdk kitoloncolasa
kapcsan tett megjegyzésénél. Egy kozép-kelet-eurdpai orszag
esetében azonban a nyugat-eurépai reakcié inkdbb abbdl
indul ki, hogy ott eleve fennall a demokracia vagy az alapjo-
gok sérelme.

Ez a fajta megkozelités maig meghatdrozza Nyugat-Eurépa
hozzaallasat, és mélyiti a nyugati és keleti tagallamok kozotti
torésvonalakat. Ennek egyik oka, hogy a nyugati kozvéle-
mény a mai napig nehezen értelmezi a kelet-kozép-eurépai
allamok kommunista 6rokségébdl fakad6 sajatos viszony-
rendszereket: a polgari demokratikus intézményrendszer
fejlédése 1945 és 1990 kozott megszakadt, a civil tarsadalom
és a nemzeti t6ke pedig a rendszervaltas ota is formal6doé-
ban van, mikdzben a kormanyzati hatalomért a korabban
kommunista, majd szocidldemokratava alakult partokkal
kell demokratikus versenyben helytallni. Mindehhez tarsul
a rendszervaltds gazdasagi terhe, a régié nehéz torténelmi
oroksége és a maig vegyes etnikai Osszetételti térségekbdl

fakado¢ fesziiltség.



3.

A KRITIKAK LAVINAJA ES
A VISSZAFORDITHATATLAN
NARRATIVA

A sajtoszabadsdgot sértd és megfojto fideszes torvényrol
most mdr nemcsak folyosokon és suttogva beszélnek. A
kiiliigyminiszternek koszonhetGen ma mdr az europai
és a nemzetkozi kozvélemény megismerheti a torvény
stilyos hibdit illetve a torvényhozok igazi szandékat.”
(Mesterhdzy Attila, az MSZP elndke,,,Magyarorszdg

koszonettel tartozik” cimii sajtékozlemény, 2010.
december 23.)

Asselborn kijelentésével rendkiviil magasra tette a mércét
a médiatorvény eurdpai megitélésében: értelmezési keretet
és értékelési alapot adott, nyomas ald helyezte Eurépa poli-
tikai szerepldit az allasfoglaldsra, és felbatoritotta a baloldali

és liberdlis eréket. Nyilatkozata valésagos nyilatkozatlavinat
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o7

inditott el — néhany nap alatt hasonlé elitélé allasfoglalasok,
politikai megnyilatkozasok és szerkeszt6ségi cikkek arasztot-
tak el az eurdpai sajtot. Ebben a folyamatban mind az eurépai
baloldali és liberdlis politikai eré6k, mind a balliberalis hazai
és nemzetkozi sajtd részt vett; a hazai és nemzetkozi szerep-
16k nyilatkozatai kolcsonosen erdsitették egymast, s egymas-
ra licitalva, harom nap leforgdsa alatt jutottak el a vizsgalatok
kovetelésétdl a szankciok, majd a magyar szavazati jog vagy a
soros elnokség megvonasanak emlegetéséig.

Asselborn kijelentése nemcsak a baloldali partpolitikuso-
kat és a sajtét batoritotta a kormany megtamadasara, hanem
az eurdpai kormanyokat és intézményeket is korai, kelld
informécio nélkiili allasfoglaldsra kényszeritette — a hallgatds
ugyanis maga is tamadasi feliiletet jelentett volna, igy a mér-
sékelt, kivaré dllaspont csak elvétve fordult eld. Igy alakult ki
egy torz kép, amely szinte megdonthetetlen dogmaként rog-
zitette, hogy Magyarorszagon véget ért a sajtészabadsag és a
jogallamisag, s a kormdny autoriter, antidemokratikus. Ehhez
a hazai ellenzék és balliberalis értelmiségiek is erételjesen
hozzéjarultak: a nemzetkozi sajtoban Schiff Andrés Gjraéledd
rasszizmusrol és antiszemitizmusrél beszélt, mig masok
cenzurardl és diktatorikus folyamatokrdl szoltak. (2011 els6
felében, a vita csendesedésével és a bizottsagi vizsgalat leza-
rultaval — érdemi eredmény nélkiil — lassu visszarendezdés

indult meg a nemzetkozi és unios szervek, illetve a tagallami
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kormanyok megitélésében, am a balliberdlis politikai erék
és sajto tovabbra is ellenséges maradtak, a vita pedig ezutan
els6sorban az eurdpai partpolitikai szintéren és az Eurdpai
Parlamentben folytatédott.)

A médiatorvényrdl szol6 tuddsitasok jelentds része tény-
szerten kozolte a kritikdkat — példaul hogy a médiahatdsag
kvazi totdlis feliigyeletet gyakorolna a fiiggetlen média felett
—, anélkill hogy megemlitette volna: a hatésag minden don-
tése birdsagi jogorvoslat targya lehet. A torvény kifogasolt
pontjait, igy az NMHH jogkoreit és birsagolasi jogosultsagat,
jellemzden eltdloztdk, és szinte egyik cikk sem utalt arra,
hogy hasonlé rendelkezések — olykor tagabb jogkorrel, kor-
manyzati kinevezésli, nem parlamenti valasztas utjan létre-
jott testiiletek és magasabb birsagok formajaban — mas euré-
pai orszagokban, adott esetben épp a tuddsité médium sajat
allamdban is 1éteznek. Az eurdpai balliberdlis politikusok és
értelmiségiek birdlatait szintén elttlozva kozolték, anélkiil
hogy felmeriilt volna: egy francia, német vagy osztrak poli-
tikus hogyan alkothatna megalapozott véleményt egy tobb
szaz oldalas, mds nyelven hozzaférhetetlen jogszabalyrol.
A mérsékelt, el6bb alapos vizsgélatot, s csak azutan itéletet
stirgeté allaspontok csak elvétve jelentek meg, a kormany
allaspontja pedig aranytalanul kis terjedelemben, jellemzéen
a hirek végén kapott helyet — a Reuters mar idézett cikke

példaul minddssze két mondatot szentelt neki, a torvény
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melletti és az azt kritizalé6 megszélaldsok aranya nagyjabdl
1:7 volt, mikoézben a cikk a torvényt a kormanyzati kontroll
er6sodésének egyik allomasaként allitotta be. E torzitasok
és aranytalansagok egyiittesen alakitottak ki egy rendkiviil
torz és szinte helyrehozhatatlan képet, amely a kovetkezd
hoénapok politikai megnyilatkozasait és sajtékommentarjait
is athatotta.

Mindehhez hozzdjarult, hogy a torvény nemzetkozi kom-
munikaciéja nem volt el6készitve: nem késziilt idegen nyelvi
osszefoglalé vagy hattéranyag, igy sem az Gjsagirékat, sem
a politikai szovetségeseket nem lehetett megfelel6en tajé-
koztatni, a torvény elfogadasa utani kritikaaradat pedig mar
nem hagyott teret tudatos stratégia felépitésére, csak a tiiz-
oltasra — bar diplomdciai csatornakon és a sajto felé ekkor is
lehetdség lett volna megnyugtatd tizenetek kiildésére. Stilyos
hiba volt, hogy a kormany nem tette helyre Asselborn nyi-
latkozatat: Orban Viktor december 22-én telefonon beszélt
Jean-Claude Juncker luxemburgi kormanyfével, aki hangsu-
lyozta, hogy Asselborn szavai nem a luxemburgi kormany
hivatalos allaspontjat tiikrozik, ezt azonban nem hozta nyil-
vanossagra — Asselborn pedig ezt kovetGen is hasonlé meg-
nyilatkozasokat tett, st a hvg.hu-nak december 27-én adott
interjujaban és 2011. janudr 7-én a Die Weltben is épp azt
hangsulyozta, hogy a luxemburgi kormany éallaspontjat koz-

vetiti. Miniszterelnokségi forrasok szerint Junckert a magyar
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kérés ellenére sem utasitotta rendre kiiliigyminiszterét, arra
hivatkozva, hogy nem tudja kordaban tartani — ez az epizéd
késébb hozzdjarult a Junckerrel szembeni kormanyparti
fenntartdsokhoz mind a népparti jelolés, mind a bizottsagi
elnokjelolés idején.

A kormdany nemzetkozi szinten megnyugtaté nyilatko-
zatot sem tett, ilyen 1épések csak janudr elején torténtek,
parhuzamosan egy offenzivabb, a vadakat politikai inditta-
tadsinak mindsité kommunikaciéval. Ennek nyoman diplo-
madciai téren sikeriilt stabilizalni a helyzetet — onnantdl nem
érkezett Ujabb kormdanyzati kritika, s6t a német és a francia
fél is visszavonta egyes tisztvisel6ik nyilatkozatait —, am 2011
janudrjara a médiatorvény megitélése mar beépiilt az eurdpai
politikai kozbeszédbe, s késé volt megelézni a tovabbi part-
és sajtotamaddsokat.

AzEUsoros elnokséget atvevd, Eurépalegerdsebb népparti
kormdanyanak megtamadasahoz kivalé alkalmat adott tehat
a médiatorvény: komplexitasa és érzékenysége idedlis témat
kindlt a hazai és nemzetkozi balliberalis er6knek, a felfdjas-
hoz és ,nemzetkoziesitéshez” pedig egy felbujté — Asselborn
— ésatorvényt démonizald politikai és értelmiségi kor kellett,
amit tovabb erdsitettek a kiegyensulyozatlan tuddsitasok, a
hidnyzé nemzetkozi kommunikdcio és a kezdeti kormanyzati
mulasztdsok. Igy 2011 januar elejére néhany nap alatt egy

abszurd helyzet allt el6: a magyar kormanyt diktatérikus-
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nak és autoriternek, Magyarorszagot pedig olyan orszagnak
mindsitették, ahol rasszizmus és antiszemitizmus uralkodik,
és elnyomjdk a szabad véleményt és a sajtét. December 20-an
Magyarorszag még a soros elnokségre késziil6 tagallam volt;
december 24-ére az EU els autoriter dllamava, Orban Viktor
pedig — a hazai ellenzék és kiilfoldi szovetségeseik szavaival
— lukasenkoi, putyini, chavezi diktatorra véltozott, s kara-
csonyra allitélag megsziint a sajtészabadsag és a demokracia
is. Ezzel a képpel keriilt Magyarorszag az Eurépai Unid soros

elnoki tisztségébe: az orszag harom nap alatt elitéltetett.

A rejtélyes mester

Nem bizonyithaté, hogy Asselborn miért tartotta fontosnak
a médiatorvény elfogaddsa utan néhany é6raval nyilatkozni, és
hogy azt esetleg valaki megrendelésére tette-e — néhany érde-
kes egybeesésre azonban érdemes felhivni a figyelmet.

A szocialistdk mar a médiaszabdalyozas nyari és Oszi
atalakitdsat is folyamatosan, stlyos jelz6kkel (diktatdrikus,
autoriter, a fékek és ellensulyok felszamolasa) kritizaltak, kri-
tikaikat azonban nem sikeriilt nemzetkozi szintre emelniiik
— hidba fejezte ki Martin Schulz mar 2010 juliusdban agga-
lyat, és hiaba kidltottak a sajtészabadsag halalat az Eurdpai
Parlament szeptemberi iilésén. Asselborn nyilatkozata ezt

egy csapasra megoldotta.



Az els6 kérdés: honnan tudta a torvény elfogadasanak
napjan, mi all benne? A 170 oldalas jogszabaly a zarészavaza-
sig tobb ponton mdédosult, hivatalos forditasa csak januarra
késziilt el, tehat Asselborn — és az 6t koveték — csakis koz-
vetett forrasbol ismerhették a rendelkezéseket. Kizart, hogy
egy kilugyminiszter ekkora sulya kijelentést tegyen puszta
sajtohirek alapjan; valakinek tehat hattéranyagot kellett szol-
galtatnia. Ebben a kontextusban kiilonosen érdekes, hogy az
MSZP ugyanazon a napon, néhany oras eltéréssel adott ki
egy hasonl6 széhasznalatu kozleményt ,, A Fidesz fehérorosz-
orszagi szintre jutott cimmel, benne a kézmédia és a fehér-
orosz médiastratégia hasonlataval. Nehezen magyarazhato,
hogy ugyanaz a hasonlat szinte egyidejlileg jusson eszébe
a magyar szocialistdknak és a tobb mint ezer kilométerre,
Németorszagban tart6zkodo, a torvényt forras hijan nem
ismer6 luxemburgi politikusnak.

Erdemes visszatérni a Reuters cikkére is: a médiatorvény
elfogadasardl szolé tudésitashoz a hiriigynokség nem hazai
szakért6t vagy politikust, hanem egy a témat nyilvanvaléan
nem ismerd luxemburgi baloldali politikust kérdezett meg.
Asselborn ekkor semmilyen olyan tisztséget nem toltott be
(unids soros elnokség, médiajogi szakértelem), amely felérté-
kelte volna véleményét a kérdésben — ami felveti, hogy taldn
6 maga jelentkezett be nyilatkozattételre a hirtigynokségnél,

nem pedig a Reuters kereste meg.
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Asselborn kiilonleges statusza abbdl fakadt, hogy a hat
akkor hivatalban 1évé eurdpai szocialista kiiliigyminiszter
kozil egyediiliként nem dél- vagy kozép-eurdpai orszagbodl
szarmazott — ha tehat magas rangi kormanypolitikustol
kellett éles kritika a médiatorvényrdl, 6 volt az egyik legalkal-
masabb jelolt. Komoly pértkarrierje (LSAP-képvisel6 1984-
tél, frakcidvezetd 1989-t6l, partelnok 1997-2004, az Eurdpai
Szocialistak Partjanak alelnoke 2000-2004) soran szoros
kapcsolatba keriilt Kovacs Laszloval, majd 2004 ota tartd
killiigyminisztersége alatt havi rendszerességgel taldlkozott
Goncz Kingaval a szocialista kiiliigyminiszterek sztik kord
munkareggelijein — s éppen Kovacs Laszlé és Goncz Kinga
szamitott a médiatorvény elleni fellépés legaktivabb hazai
szocialista szerepl6jének.

Felmeriil tehat a kérdés: allt-e magyar szocialista politikus
Asselbornnyilatkozatamogott? Idekapcsolodikegyjellegzetes
mozzanat is: a magyar szocialistak gyakorlata volt, hogy az
altalukgerjesztetteurdpaivitabansajatparttarsukszajabaadott
kijelentést utdlag sajat igazolasukra hasznaltak fel. Ez tortént
Asselborn nyilatkozataval is: Mesterhazy Attila egy nappal
késébb, a fent idézett kozleményében kizardlag ra hivatkozva
allitotta, hogy a kormadny jogallamisagot sért6 gyakorlata
»meghaladja a nemzetkozi kozosség tlréképességét”
— jollehet ekkorra mar megindult a nyilatkozatlavina,

és tobb mas eurdpai politikus is megszoélalt. A széhasznalatbél
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kideriil:abotrany nemzetkozivé valasategyediil Asselbornnak
tulajdonitottdk — annak a politikusnak, akinek szélséséges
nyilatkozata elinditotta a lavinat, és porig rombolta
Magyarorszag megitélését.

Mindez abba az iranyba mutat, hogy Asselborn nyilatko-
zata egyeztetett, szervezett akcid volt a szocialistak részérol;
tobb briisszeli forras szerint annak végrehajtasaban Goncz
Kinga vagy Kovacs Laszl6 is szerepet jatszhatott. Kozvetlen
bizonyiték hidnyaban ez nem igazolhatd, a koriilmények

” 7

egylittese azonban ezt a feltevést erdsiti.
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4.

AZ ARNYAK GYULEKEZESE:
EP-FRAKCIOK, KORMANYOK
ES SZERKESZTOSEGEK
SORAKOZNAK FEL

»Magyarorszag folyamatosan rendezddik vissza egy
kommunista bestigo diktatirdba.”
(Daniel Cohn-Bendit, az Eurépai Parlament zold
frakciéjanak tdrselnoke, interjii, Deutschlandfunk, 2010.
december 24.)

Az 4j médiatorvény elfogaddsa napok alatt rendkivil erés
biralatokat valtott ki a baloldali és liberalis EP-frakcidk ré-
szérdl is. A zoldek frakcidja mar a torvény elfogaddsanak
masnapjan azonnali beavatkozast és a Lisszaboni Szerzédés
7. cikkelye szerinti eljaras meginditasat kovetelte. Rebecca
Harms tarselnok szerint az egyértelmiien megtorlo jelleg

torvény ellentmond az unids alapszerzédésnek, az Alapjogi

23



Chartanak és az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének, Co-
hn-Bendit pedig elképzelhetetlennek nevezte, hogy a hama-
rosan EU-elnokké valé6 Magyarorszag fenntartsa ezt a ,gy-
l6letes torvényt", és ragaszkodott hozza, hogy az tigyet az EP
januari plendris iilésén targyaljak. A nyilatkozat ugyanakkor
— a sajtoszabadsag labbal tiprasardl szolo altalanos megfo-
galmazasokon tdl — minddssze egyetlen konkrét kifogast tar-
talmazott: a kiegyensulyozott tdjékoztatas kovetelményét; a
legsulyosabb szankciot, a hetes cikkely szerinti eljarast pedig
mar ekkor, egy nappal az elfogadas utdn kilatdsba helyezték
— anélkiil, hogy vilagos lenne, Cohn-Bendit vagy Harms egy-
altalan olvasta-e a torvényt. Cohn-Bendit késébb, az AP de-
cember 23-i tuddsitasa szerint a Deutschlandfunknak adott
interjajaban szankcidkat és a szavazati jog felfliggesztését he-
lyezte kilatasba, s ekkor mondta ki a fent idézett, a kommu-
nista diktatarakhoz hasonlité mondatat is.

Guy Verhofstadt, a liberalisok frakciévezetSje hasonléan
élesen fogalmazott: ,A Pravda ideje lejart. Az Gj torvény elfo-
gadhatatlan. Magyarorszagnak magyarazatot kell adnia, és
az Eurdpai Bizottsdgnak cselekednie kell* Szerinte egyetlen
tagallamnak sem engedhetd meg, hogy meg nem hatarozott
nemzetbiztonsagi megfontoldsokra hivatkozva korlatozza
az Unid alapértékeit jelent6é szabadsagjogokat, s a torvény
szembemegy ,az Osszes eurdpai standarddal“ — bar nyilatko-

zata is mindossze egyetlen konkrétumra, a nemzetbiztonsagi
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klauzuldra szoritkozott, s a végkovetkeztetés (hogy a torvény
minden eurdpai standarddal ellentétes) meglehet6sen tulzo
volt.

A német liberalisok bizonyultak a legaktivabb kritikusok-
nak: az EP liberalis frakcidjanak német képvisel6i december
22-én levélben szdlitottak fel partelnokiiket, Guido Wester-
welle kiilliigyminisztert, hogy szervezze meg a szankcidkhoz
szilikséges tobbséget, mert — Alexander Lambsdorftf EP-kép-
visel6 szavaival a Die Weltben — ellenkezé esetben ,tekin-
télyelvii rothadas vonul be az Eurdpai Unioba“ els6ként a
soros elnokség jogat érintve. Alexander Alvaro EP-képvisel
a Frankfurter Rundschaunak nyilatkozva azt firtatta, vajon
a magyar kormdany mentdlisan magaénak vallja-e az unids
értékeket, s hogy mélté-e a soros elndkségre, mondvan a tor-
vény ellentétes az Alapjogi Chartaval. Hasonléan markansan
fogalmazott a német zoldek és szocialistak tabora is: Jiirgen
Trittin zold frakcidvezetd a torvény visszavonasara szoélitotta
fel a magyar kormanyt és Westerwelle fellépését siirgette,
Heiko Maas szocidldemokrata frakciévezet$ pedig azonnali
vizsgdlatot és esetleges szankcidkat kovetelt.

Az EP szocialista frakci6jabdl els6ként vezetdje, a német
Martin Schulz reagalt, december 22-én a Frankfurter Rund-
schauban jelezve, hogy ,nagyon pontosan® fogjdk mérni
Magyarorszagot az uniés sajtdszabadsag-standardok alap-

jan, s meg nem felelés esetén az orszag ,nagy problémakra
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szamithat” Egy nappal késébb, frakciétarsai élesebb meg-
nyilatkozasait latva, a Deutschlandradio Kulturnak adott
interjgjaban mar azt hangsulyozta, hogy a tanacsi elnokség
koteles képviselni az uniés alapértékeket, mikozben szerinte
Magyarorszag éppen ezek eltiprasan dolgozik, és sorra vette
a lehetséges nyomadsgyakorldsi eszkozoket a diplomaéciai
és gazdasagi szankcidktol a hetes cikkelyig — anélkiil, hogy
egyetlen konkrét torvényi rendelkezésre is utalt volna, amely
mindezt indokolna; egyben jelezte, hogy Orban Viktornak
komoly nyomasra kell szamitania a januari parlamenti vita-
ban. December 30-an Hannes Swoboda szocialista frakcié-
vezet8-helyettes, szintén a Frankfurter Rundschauban nyilat-
kozva, azt dllitotta, hogy a torvény kétségteleniil szemben all
az eurdpai értékekkel, és felvetette Magyarorszag szavazati

joganak esetleges megvonadsat is.

A Birodalom tétovazik

A médiatorvény elfogadasat és Asselborn nyilatkozatanak
terjedését kovet6 napon az Eurdpai Bizottsag szévivoje beje-
lentette, hogy a testiilet megvizsgdlja a torvény unios joggal
valé Osszhangjat, egyelére nem hivatalos eljaras keretében
— ezért a Bizottsagot erds kritika érte a balliberalis erdk és
a sajtéd részérdl. Bizottsagi forrasok szerint az tinnepek alatt

berendelték a médiateriiletért felel6s szakjogaszokat rendki-
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viili vizsgalat lefolytatasara, az elsé el6zetes megallapitasok
azonban csak januar elején sziilettek meg.

Asselborn nyilatkozata mellett a kezdeti megitélésben a
legnagyobb stllyal a német kormadny és politikusai estek latba.
December 22-én Christoph Steegmans helyettes kormany-
szOovive a rendszeres szerdai sajtétajékoztatéon kijelentette,
hogy a kormany figyelemmel kiséri a magyar médiaszaba-
lyozast, és hogy ,eljovend6é EU-elnokként Magyarorszag ter-
mészetesen kiilonleges felel6sséget visel az Eurépai Uniéroél
a vilagban kialakuldé képért”, ezért magatdl értet6d6 az EU
jogallami értékei melletti elkotelezettség — ezt a nemzetkozi
sajto figyelmeztetésként értelmezte, mig a hazai balliberalis
sajtd sajat olvasatdban forgatta ki. A kommunikéciot ezutan
a liberdlis (FDP) vezetési kiiliigyminisztérium, Guido West-
erwelle killigyminiszter és helyettese, Werner Hoyer vitte
tovabb, jelentés nyomas alatt: az ellenzéki szocidldemokratak
és zoldek, valamint a kormanyparti liberdlisok is hatarozott
fellépést siirgettek, a Westerwellének irt felszolitd levéllel
egyiitt, mikozben a lestjté véleményl német sajto is elvarta
a kormany reakcidjat. Ebben a helyzetben a kiiliigyminisz-
térium kettds kommunikdciot folytatott: baratsagos hangot
diplomaciai csatornan, aggodalmasabbat a sajté felé.

December 23-an Hoyer az SWR radidnak hosszasan nyi-
latkozott a sajtoszabadsagrol, a torvény modositasanak sziik-

ségességérdl és a lehetséges szankcidkrdl — konkrét kifogast
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azonban nem jelolt meg. Ugyanezen a napon Westerwelle
telefonon egyeztetett Martonyi Janos kiiliigyminiszterrel;
mindkét fél ,barati légkorlinek” nevezte a beszélgetést,
amelyben Westerwelle Magyarorszagot teljes mértékben fel-
késziiltnek nevezte a soros elnokségre, Martonyi pedig konk-
rét kifogasok jelzését kérte, és megerdsitette Magyarorszag
elkotelezettségét a jogallamisag mellett. Ehhez képest Hoyer
december 24-i, a Deutschlandfunknak adott nyilatkozata
joval élesebb volt: bar az elnokség gyakorlati okokbdl nem
tagadhaté meg, mindent meg kellene tenni, hogy az uj sza-
balyozas ne lépjen hatalyba. December 30-an a Frankfurter
Rundschaunak mar a torvény atdolgozasat siirgette — ami
diploméciai szempontbdl szokatlan lépés egy masik orszag
jogszabalyaval kapcsolatban —, majd januar 4-én az MTI
szerint a dpa-nak adott nyilatkozataban azt is kifogasolta,
hogy Magyarorszag EU-elnokként médiatigyekben targyalna
Fehéroroszorszaggal vagy Ukrajnaval, mondvan ,Magyaror-
szag nem foltétlentll a leghitelesebb targyalépartner, amikor
a sajtoszabadsagrol van sz6“ — amit a magyar kormdny éle-
sen visszautasitott. Orban Viktor és a kormdany hatdrozott
fellépése nyoman a német kormany januar elejétél mar nem
kritizalta a torvényt, és diplomaciai tuton jelezte korabbi kije-
lentéseinek visszavonadsit is.

Mas tagallamok esetében a némethez hasonlé heves reak-

ci6é nem volt jellemz6. December 23-an a brit killiigyminisz-
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térium targyilagos kozleményben fejezte ki reményét, hogy
a magyar kormany kielégitéen rendezi a kérdést, és hogy
az gy nem befolyasolja hatranyosan a magyar elnokséget.
Franciaorszagban Francois Baroin korményszévivé janudr
elején a torvény ,modositasat” szorgalmazta radidinterja-
jaban; a hatarozott magyar véalasz utdn két nappal Laurent
Wauquiez Eurdpa-iigyi miniszter pontositott, hangsulyozva,
hogy Parizs nem akar leckéztetni, csupan ,komoly, objektiv
munkat” remél Magyarorszag és a Bizottsag kozott. Michele
Alliot-Marie kiilligyminiszter pedig megerdsitette: a francia
allaspont egyszerti — léteznek szabdlyok és eljarasrendek,
amelyeket egy demokracidban be kell tartani, elézetes itél-
kezés nélkiil.

A magyar szocialistak rendszeresen érveltek azzal, hogy
a kormany politikdjat jobboldali kormanyok, igy a francia
és a német is biraltdk — valéjaban azonban, amint lathato, a
német kritikdkat két liberalis, komoly partmulttal rendelkezé
politikus fogalmazta meg, s mindkét kormany végiil vissza-

vonta allitasait.
A sajto itélkezik

A Magyarorszagrol 2010 december végére, janudr elejére
néhany nap alatt kialakult torz kép alapvetéen a nemzet-

kozi sajtod hisztérikus, realitdsokat nélkiiloz6 cikkeinek volt
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koszonhetd, ezek koziil is kiemelkedtek a német lapok irdsai,
amelyek gyakran a masodik vilaghaboru el6tti naci hatalom-
atvétellel vontak parhuzamot.

December 22-én a konzervativ Die Welt cimoldaldn
Michael Stiirmer ,Magyarorszag mint vezéri allam“ cimi
irasaban megallapitotta: a Fidesz kétharmados tobbsége bir-
tokaban nyilvanvaléan nem kivdnja hamar elengedni a meg-
szerzett hatalmat, ,mintha a tekintélyelv(, antiszemita 30-as
években megallt volna a film, és most ismét peregni kezdene”.
Szerinte az NMHH ,atfog6é antidemokratikus® hatéaskorrel
rendelkezik, a cenzuratdl a kényelmetlen médiumok anyagi
ellehetetlenitéséig mindenre kiterjedden, s ,Magyarorszagon
Orban Viktor vezéri dllama jon 1étre”. A baloldali Frankfurter
Rundschau szerint aki ezutan ,illetleniil” birdlja a kétharma-
dos Fidesz politikdjat, azt pénzbirsag vagy anndl rosszabb
fenyegeti. A liberalis Siiddeutsche Zeitung december 23-i
szama ugy fogalmazott, hogy egy kozép-eurdpai allam a
demokracia tartdéoszlopainak ledontésére késziil, mikozben
ez az EU-ban senkit nem zavar, s a Fidesz ,kovetkezetesen
azon munkalkodik®, hogy Orban egyeduralma tartés beren-
dezkedéssé véljon. A Die Welt Clemens Wergin-cikke szerint
a torvény ,szégyen egy demokratikus dllamra nézve“ — az iras
nyoman futtatott online szavazason a résztvevék csaknem
60%-a azt az allaspontot képviselte, hogy Magyarorszagnak

nincs helye az EU-ban (a 3064 szavazatb6l 59% ,nagyon
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veszélyesnek” itélte a helyzetet, 23% szerint majd ugyis jon
masik kormany, 18%-nak mindegy volt).

Alengyel Gazeta Wyborcza cimlapon karikatirazta Orban
Viktort; f6szerkesztéje, Adam Michnik szerint Magyarorszag
Lukasenko Fehéroroszorszaganak utjara lép. A Washington
Post december 26-i, Magyarorszdg ,putyinizalédasardl”
sz0l6 vezércikke szerint a médiatorvény ,jobban illik egy
tekintélyelvii rezsimhez, mint egy nyugati demokracidhoz®,
és Oroszorszaggal, Fehéroroszorszaggal egy csoportba
helyezi az orszagot — kiemelve azt is, hogy Orban a vélasz-
tason szerzett 53% szavazattal 66%-os parlamenti tobbséget
élvez. Ez az érv azoéta is gyakran felbukkan a nemzetkozi
sajtdban, jellemzden anélkiil, hogy széba keriilne: a kizardlag
egyéni mandatumokra épiilé brit vagy francia rendszerben
hasonlé, 35—-40%-o0s szavazatarannyal elért tobbség sosem
valt volna hasonl6 kritika targyava — ahogy 2010-ben, ilyen
szabalyok mellett, a Fidesz a 186 egyéni mandatumbdl 183-at
megszerezve a helyek 98%-at nyerte volna el.

Paul Lendvai a Der Standardban december 29-én amellett
érvelt, hogy avalasztasi vereséget szenvedett hazaiballiberalis
tabor a nyugati nyomadsgyakorlasba kapaszkodik; a Stiddeut-
sche Zeitungnak adott december 30-i interjdjaban pedig sza-
mon kérte a hazai lapokon a kiilfoldi kritikak talalasat, és egy
Szabad Eurépa Radiéhoz vagy Amerika Hangjahoz hasonlé
kiilfoldi hangra szolitott fel. Schiff Andras a Washington Post
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januar 1-jei olvasoi levelében megkérddjelezte Magyarorszag
alkalmassagat a soros elndkségre, ,rasszizmusrol, romaelle-
nes diszkrimindciordl, antiszemitizmusrél, idegengytlolet-
r6l“ beszélve, majd a Die Welt januar 17-i cikkében ,persona
non grata’-nak nevezte magat Magyarorszagon, jelezve,
hogy nem tervez oda visszatérni — amit tobb német varosi
lap (Miinchner Merkur, Stuttgarter Zeitung) is atvett, hozza-
téve, hogy a zenész megtorlastol tart.

Januar 6-an tobb hazai lap — a Népszabadsag, Népszava,
168 Ora, Magyar Narancs, valamint a hirszerzé.hu és az Elet
és Irodalom — nagy terjedelm{ hirdetésben koszonte meg a
kiilfoldi szervezeteknek és sajtéorganumoknak a szolidarita-
sukat, azzal az allasponttal, hogy a nemzetkozi kozlemények
htien tiikrozték a torvény lényegét és mogottes szandékait.
Hasonléan kritikus, bar kevésbé széls6séges hangvételd
irasok jelentek meg az angolszdasz, olasz, francia és spanyol

sajtoban is.
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5.

A JOZAN ORZOK:
MERSEKELT NYUGATI HANGOK
A HISZTERIA KOZEPEN

»Aki azonban azt dllitja, hogy Orbdn a 30-as
évek politikusainak vij kiaddsa, vagy a fehérorosz
Lukasenko miniatiir mdsa, annak nemcsak torténelmi
és geopolitikai ismeretei hidnyosak, de az eurépai
szokdsokat sem ismeri!”

(Georg Paul Hefty, a Frankfurter Allgemeine Zeitung
vezércikke, 2011.janudr 2.)

A médiatorvény koriili hisztéria kozepette az eurdpai sajtéban
néhany mérsékelt, jozan hang is megszoélalt. December 23-an
Georg Paul Hefty a Frankfurter Allgemeine Zeitungban arra
hivta fel a figyelmet, hogy a nyugati birdlok mar a torvény
alkalmazasa elé6tt kikiltottak a sajtoszabadsag végét, jollehet
az alkotmanybirésagi gyakorlat alapjan Magyarorszagon a

véleménynyilvanitds szabadsiga legaldbb akkora védelmet
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élvez, mint Nyugaton. Sokan ezt szandékosan félreértették
— emlékeztetett —, holott évekig panaszkodtak magyar
értelmiségiek a hazai sajtdban megjelené formedvényekre;
most mégis elvetendd volna az ezek elleni torvényi fellépés?

Hasonléan mérsékelt hangot ittt meg Jan Mainka, a
Budapester Zeitung kiad6ja a FAZ december 29-i internetes
interjajaban: szerinte a nyugati reakcidk eltulzottak, hisz-
térikusak, s a Thilo Sarrazin muzulman bevandorlast biralé
konyve koriili németorszagi felhdboroddsra emlékeztetik,
ahol a kritikusok a mi elolvasasa nélkiil itélkeztek. Mainka
a sajtét is biralta: a nyolc éves szocialista kormdnyzas idején
teljes sajtészabadsag mellett sem sikeriilt megakadalyozni a
politikai osztaly gatlastalan gazdagodasat és az orszag gazda-
sagi 6sszeomlas szélére sodrodasat — hol voltak akkor a mai
figyelmeztet6k és 6njelolt magyarbaratok?

Hefty januar 2-i vezércikkében élesen fogalmazott:
elképzelhet6-e, hogy egy tagdllamot tiz nappal a soros
elnokség atvétele el6tt a baloldal kovetelésére fosszanak meg
torvényes jogatol? Szerinte a Budapest iranti bizalmatlansag
kivalté oka nemisannyiraa médiatérvény, mintinkabb Orban
nyolc hénappal korabbi elsopré valasztasi gyézelme: a Fidesz
azért szalka a szocidldemokratak és liberalisok szemében
Eurépa-szerte, mert kétharmados tobbsége azt mutatja,
hogy a magyar szocialistdkba és szabaddemokratdkba

vetett bizalom elvesztése utin a valasztok a jobbkozéphez,
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nem a széls6jobbhoz partoltak. Hogy az orszigban sok
minden rosszul all, az régdéta ismert Nyugaton is; de aki
Orbant a harmincas évek politikusaihoz vagy Lukasenkohoz
hasonlitja, annak — Hefty szavaival élve — nemcsak torténelmi
és geopolitikai ismeretei hidnyosak, hanem az eurépai
szokasokat sem ismeri.

A Die Presse 2011. januar 11-i vendégkommentarjaban
Detlef Kleinert német televizids ujsagiré képmutatdssal
vadolta az osztrak és német kritikusokat, emlékeztetve, hogy
Orban érvelése — miszerint a magyar szabdlyozasnak nyugati
demokracidkban is van megfelelje — megfontolast érde-
mel: Németorszagban a kozszolgilati televizié (ZDF, ARD)
vezet6 tisztségviseldit is politikai kotédésii tandcsok nevezik
ki, Ausztridban pedig hasonléképp a mindenkori kormanyf6
partja dont a kozmédia befolyasos poziciéirél. Kleinert szerint
az sem noveli a kritikusok hitelességét, hogy korabban épp
azokra a magyarorszagi kollégakra hivatkoztak, akik a szocia-
lista kormanyzas idején a korrupt politikusokat dicsérték.

E mérsékelt hangok azonban torpe kisebbséget képviseltek
az eurdpai sajté tulnyomorészt hisztérikus kozhangulataban
— amit jél megvilagit egy nem sokkal korabbi osztrak bot-
rany is: 2010 novemberében az ORF (az osztrak kozszolgalati
média) egyik munkatdrsa Pius Strobl kommunikacids igaz-
gaté megbizdsabdl titokban hangfelvételt készitett arrdl az

tilésrdl, amelyen Alexander Wrabetz vezérigazgatd levaltotta
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a vele konfliktusba keriilt Elmar Oberhauser hirigazgatét — a
lehallgatds kideriilése komoly felhaborodast keltett, az egyik
érintett igazgaté ,NDK-s modszerekhez” hasonlitotta az ese-
tet. A hattérben allitélag az hizédott, hogy szocidldemokrata
politikusok jelezték Wrabetznek a part , kedvére valo“ jeloltet
a televizié Uj fGszerkeszt6i posztjara, Oberhauser azonban
a sajat jeloltjéhez ragaszkodott; Wrabetz végiil a szakmai
rangsorra hivatkozva kezdeményezte levaltasat, amit az ala-
pitvanyi tanacs meg is szavazott. Az ligy nyoman mintegy
150 OREF-ujsagird és szerkeszté nyilt levélben tiltakozott a
tandcson beliili ,politikai barati korok“ ellen, és a testiilet
partpolitikatdl fiiggetlen miikodését szorgalmazta — Strobl
pedig 2010. november 19-én, a lehallgatasi botrany miatt

lemondott.



o.

A CSAPDA SZORITASA:
A HAZAI ES NEMZETKOZ]
BALOLDALI OFFENZIVA
OSSZEHANGOLODIK

»Magyarorszdagon kvdzi egypdrtrendszer jott létre.”
(Kovdcs Ldszld, szocialista politikus, kordbbi uniés biztos,
kiiliigyminiszter, a rendszervdltds el6tt az MSZMP
Kozponti Bizottsdgdnak tagja, The Times, 2011.janudr

1)

A magyar szocialistdk minden fronton igyekeztek fokozni
a nemzetkozi kritikdkat. Kovacs Laszlé kiilonosen aktiv
volt, tobb kiilfoldi lapnak — igy az Associated Pressnek
is — adott interjut; a The Times Gjévi Osszefoglaldjaban
kijelentette, hogy Orban Viktor kormdanya ,a parthatalom
koncentralasaval kikezdi a demokratikus szabadsagjogokat®,

és hogy Magyarorszagon ,kvazi egypartrendszer jott
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létre” — meglehetésen figyelemre mélté allitds egy olyan
politikustdl, aki korabban a kommunista Magyarorszag
egypartrendszerének magas rangi funkciondriusa volt.
Kovacs egyben eurdpai uniés nyomasgyakorlast siirgetett,
bar leszogezte: nem szankcidkra, csupan ,bizonyos fajta
nyomasgyakorlasra® gondol ,a demokracia védelme
érdekében”. Ez nem zarja ki, hogy zart ajték mogott az MSZP
a szankcidkat is sziikséges eszkoznek tekintette: Goncz
Kinga a briisszeli European Voice hetilapnak januar elején
elmondta, hogy a Szocialistdk és Demokratak frakcidja
vizsgdlja a Lisszaboni Szerzédés 7. cikkelye szerinti eljaras
lehetdségét Magyarorszag ellen. Mindekozben a szocialistak
a nyilvanossag el6tt hangsulyoztak, hogy érdekiik a magyar
elnokség sikere — mikozben Gurmai Zita januar 10-i
kozleményében ,puha diktatirarél” beszélt és eltemette
az elnokséget, Tabajdi Csaba pedig azért adott hangot
csaléddsanak, mert szerinte az elnokség stlyos tehertétellel
indult. Amikor a kormanypartok tdmaddas ald vették a
szankciokat pedzeget6 kommunikdaciét, az MSZP viltott,
és onnant6l azt hangsulyozta, hogy bar hallatja hangjat
kilfoldon, nem akar szankciokat — a hitelesség kérdése
ugyanakkor nyitva marad késébbi nemzetkozi lépéseik
fényében.

Nem véletlen egybeesés, hogy éppen ezekben a napokban,

2010. december 29-én irta Paul Lendvai a Der Standardban,
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hogy a bukott baloldal a nyugati segitségben bizik — ez az
észrevétel tobb alkalommal is beigazolddott. Belféldi tamo-
gatottsag és legitimdacié hijan a magyar ellenzék rendszere-
sen a nyugati és uniés nyomadsgyakorlason keresztiil pro-
balta formalni a hazai folyamatokat, s csak sejthetd, milyen
egyeztetések folytak zart ajtok mogott. (Kés6bb kiszivargott
informdcidk szerint a szocialistdk nem nyilvinos megbeszé-
léseken is aktivan lobbiztak unids szerveknél és NGO-kndl a
kormdannyal szemben — ezek egyik példdja Goncz Kinga 2012
juniusi fellépése, amikor egy Soros Alapitvany altal szerve-
zett zartkor( taldlkozon kérte a résztvevd civil szervezeteket,
hogy a magyar igazsagiigyi reform kapcsan lobbizzanak
nemzetkozi férumokon és szervezzenek meghallgatasokat; a
hirt Goncz Kinga sem akkor, sem késébb nem céfolta.)

A hazai szintéren januar elején tovabb folytatédott a
médiatorvénnyel szembeni hisztériakeltés, ami Gjjabb nem-
zetkozi hiraddsokra adott alkalmat. A Népszabadsag és a
Népszava janudr 3-i szama teljes cimoldalan tiltakozott: a
Népszabadsag 23 unids nyelven kozolte a mondatot, hogy
»Magyarorszagon megszlnt a sajtészabadsag”, azzal indo-
kolva ezt, hogy a torvény szerintiik a kormdny autoriter
torekvéseit szolgalja az ellenvélemények megzabolazasara és
megbiintetésére. A Népszava angol és magyar nyelven a saj-
tészabadsag védelmét kovetelte, jelezve: biznak abban, hogy

Eurépa észreveszi az ,,antidemokratikus 1épéseket” és reagal
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ra, még ha a magyarok tobbségét ez nem is zavarja. Az akci-
6hoz az MSZP is csatlakozott, sajtotijékoztaton ismételve,
hogy megsziint a sajtészabadsdag (amire aztan a kovetkezd
hénapokban, években is tobbszor ,sor keriilt”); Kormos Kata
partszévivé pedig hangstlyozta, hogy a kritikdk nemcsak a
médiatorvényre, hanem a magannyugdij-pénztarak allamo-
sitasara és a killonaddkra is vonatkoznak — j6l mutatva a szo-
cialistak torekvését, hogy a kiilfoldi cégeket érint6 gazdasagi
intézkedéseket Osszekapcsoljak a demokracia allapotanak
kérdésével, ezzel is nemzetkozi figyelmet és tdmogatast sze-
rezve. Az MSZP figyelemfelkelt6 performanszokat is szerve-
zett: janudr 6-an Mesterhazy Attila és mads szocialista poli-
tikusok gyaszszalagot kotottek a Szabadsag hid korlatjara,
»Magyar sajtészabadsag — élt 21 évet” felirati molindval.

A hisztéria egy masik széls6séges példaja volt, amikor
januar kozepén Charles Goerens luxemburgi liberalis EP-kép-
visel6 azt inditvanyozta, hogy tiltakozasul helyezzék at Buda-
pestrél Briisszelbe az EP és az afrikai—karibi—csendes-6ceani
(ACP) térség kozos parlamenti kozgyilését — mikozben az
ACP-kozgytilés olyan orszagokat tomorit, ahol a demokrati-
kus alapelvek joval stlyosabban sériilnek, mint amit Magyar-
orszagnak felrénak. A javaslatbél végiil nem lett semmi: a nép-
parti frakciéban tobben bohézatnak mindsitették, Bauer Edit
felvidéki magyar képvisel6 szerint az eset is egy ,értelmetlen

és nem megalapozott liberalis-baloldali 6sszefogast” mutatott
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a magyar elnokséggel és az Gj tagallamokkal szemben, és az
abszurditas miatt végiil mérsékelt baloldali politikusok is a

magyar kormdany mellett érveltek az el6készité iilésen.

Tdmadds két fronton

Janudr elsé napjaiban az eurdpai szocialistak és libera-
lisok az Orban-Barroso taldlkozé el6tt tovabb fokoztdk a
korményra és a Bizottsagra nehezedé nyomast, az MSZP
Osztonzésére pedig a német és osztrak szocialistak alltak a
tdmadasok élére. Janudar 6-4n a szocialista EP-frakcié kezde-
ményezte, hogy az EP polgari szabadsagjogokkal foglalkozé
bizottsaga vizsgalatot inditson, Schulz pedig kozleményében
a szavazati jog felfiiggesztésének lehetéségét is felvetette,
egyben arra kérve Barroso bizottsagi elnokot, hogy budapesti
targyaldsan lépjen fel hatarozottan. Ugyanezen a napon Jorg
Leichtfried, az osztrdk szocidldemokratak (SPO) EP-képvi-
sel3-csoportjanak vezetéje Bécsben azonnali fellépést siir-
getett, javasolva, hogy a Bizottsag a szerz6désszegési eljaras
helyett az Eurdpai Birésagtdl kérjen ,azonnali jogvédelmi
intézkedést“ — példaként a 2003-as tiroli gépjarmiiforgalmi
tilalom elleni hasonl6 1épést emlitve, amit késébb Schulz is
felidézett a januari plendris vitaban.

Szintén janudr 6-an Axel Schifer vezetésével az MSZP

meghivasara német SPD-delegacié érkezett Magyarorszagra;
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a kozlemény szerint Mesterhazy Attila ismertette a part kifo-
gasait, amelyeket a német delegacié hasonléan itélt meg, és
Mesterhazy jelezte: mindent megtesznek a torvény visszavo-
nasaért. Ugyanezen a napon tehat Briisszelben és Bécsben
is azonos ilizenet fogalmazdédott meg a kormannyal és a
Bizottsaggal szemben. Masnap az SPD vitat kezdeményezett
a Bundestagban, Schifer pedig felszélitotta Angela Merkel
kancellart, hogy a témat tlizze napirendre az unids allam- és
kormanyfok, illetve aNéppart korében is — anyomasgyakorlas
igy az Eurdpai Néppart felé is kiterjedt. Mesterhdzy hasonld
egyeztetést folytatott Stavros Lambrinidisszel, a gorog szo-
cialista EP-delegacié vezetdjével is, aki szintén igéretet tett
a Parlamentre és a Bizottsagra gyakoroland6 nyomasra, és
igéretéhez hiven a janudr 17-i alapjogi szakbizottsagi iilésen
is felszdlalt a torvény ellen. Alexander Lambsdorff német
liberalis képvisel6 januar 6-an a Frankfurter Rundschauban
ugy vélte, ha a kormany ,megmakacsolja magat®, komolyan
meg kell fontolni a 7. cikkely szerinti szankcidkat, amelyek
szerinte széles kor(i parlamenti egyetértésre talalnanak.
Amikor a szocialista frakcié agy érzékelte, hogy a Bizott-
sag nyomadsa enyhiil és a kérdés szakmai sikra terelddik,
januar 12-én ismét kozleményben szdlitotta fel a kormanyt a
torvény visszavonasara, Schulz pedig — az elnokség sikerére

hivatkozva — levélben fordult Orbdn Viktorhoz.
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Mindezekbdl jél latszik, hogy a szocialistak tdboraban is —
a liberalisokhoz és z6ldekhez hasonléan — a német és osztrak
politikusok voltak a legaktivabbak, akik nemcsak a magyar
kormdanyt, hanem a kereszténydemokrata vezetésli német
kormanyt és a népparti vezetésli Bizottsagot is a legvehe-
mensebben biraltak — ezzel is felértékelve a Magyarorszag
mellett kidllé német jobboldali politikusok szerepét. Valo-
szinGsithetd, hogy a hattérben a magyar szocialistak folya-
matosan tdjékoztattak és tanacsokkal lattak el német és oszt-
rak testvérpartjaikat, akik szinte versenyre keltek a torvény
leghatarozottabb birdléjanak és a legsulyosabb szankciék
szorgalmazojanak szerepéért — az Eurdpai Parlamentben e
torekvés két legfontosabb szerepldje a német Martin Schulz

és az osztrak Hannes Swoboda volt.
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A KETTOS MERCE PROBAJA:
A KORMANY MEGTALALJA AZ
ELSO BIZTOS VEDVONALAT

,Nem Franciaorszdag vagy Németorszdag dolga itélkezni
arrél, megfelel-e egy nemzetijogszabdly az Eurdpai Unio
szabdlyainak.”

(Orbdn Viktor magyar miniszterelnok kiilfoldi tudésitok
elott, Budapest,2011.janudr 6.)

A kormdany a médiatorvény elfogadasat kovetéen példatlan
nemzetkozi nyomas ald keriilt. Az ellenkommunikaciéban
Szijjarté Péter miniszterelnokségi szévivé, Martonyi Janos
killtigyminiszter, Gy6ri Eniké eurépai tigyekért felel6s allam-
titkar, Németh Zsolt parlamenti allamtitkar, Navracsics Ti-
bor miniszterelnok-helyettes, L. Simon Laszl6 el6terjeszto és
Kovacs Zoltan nemzetkozi kommunikaciéért felels allam-

titkdr is részt vett, ez azonban leginkabb csak tlizoltasra volt
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elegendd. A kormany hangsulyozta, hogy a kritikak konkré-
tumok nélkiiliek, eltalzottak, a torvény feliiletes ismeretébdl
vagy politikai indittatdsbdl fakadnak, és rendelkezései mas
eurdpai jogszabdlyokban is fellelhet6k — tobb esetben téte-
lesen is cafolva az egyes vadakat, és elutasitva az eurdpai ér-
tékek iranti elkotelezettségét, illetve az unids elnokségre vald
alkalmassagat megkérddjelezé allaspontokat.

A kormany védekezését erdsitette, hogy a torvény for-
ditasa csak januar 5-re, az elfogadast kovetéd masodik hét
végére készilt el — addig a kilfoldi kritikusok valéban csak
masodkézbdl tajékozddhattak —, és a birdlatok tobbsége
ténylegesen nélkiilozte a konkrétumokat. Késébb a részletes
szakért6i vélemények és az Eurdpai Bizottsag allaspontja is
igazolta, hogy a kifogasolt elemek megtalalhaték voltak mas
tagallamok szabalyozasaban is. Ez a defenziv kommunikacié
azonban a kiviilrél érkezé nyomds, valamint a forditds, a
szakért6i anyagok és a sziikséges intézményi hattér hidnya
miatt eleve nem lehetett sikeres, és elhizédé kommunika-
cios vereségre volt itélve.

Januar elejétél a kormanyzati kommunikacié kezdett
magara taldlni, s Orban Viktor egyik nyilatkozata fordulé-
pontnak bizonyult. A soros elnokségi program keretében
Budapestre latogato kiilfoldi ujsagirok eldtt vilagossa tette:
amennyiben egyes passzusok ellentétesek az uniés joggal,

a kormany mddositja azokat — de csak ha mas tagallamok

45



hasonlé szabalyait is médositjak, elutasitva minden diszk-
rimindciét. Mint fogalmazott: ,nem Franciaorszag vagy
Németorszag dolga” megitélni, hogy egy nemzeti jogszabaly
megfelel-e az uniés eléirdsoknak. E hatarozott, ugyanakkor a
diszkriminaciémentesség elvére hivatkozva rugalmassagot is
mutat6 kidllas komoly hatdssal jart: a francia és német kor-
many visszakozott, nyilt kormanyzati szintd kritika a tovab-
biakban nem érte a magyar szabalyozast, és tobb korabban
kritikus hang is elbizonytalanodott. Ez a védvonal egyben
fontos kapaszkododt adott a kabinet népparti szovetségesei
szamara is. A nagyszamu kilfoldi Gjsagiréi jelenlét miatt a
nyilatkozat komoly sajtévisszhangot kapott, amit tovabb
erdsitett, hogy Orban madsnap José Manuel Barroséval, az
Eurdpai Bizottsag elnokével tartott kozos budapesti sajtota-
jékoztatdjan ugyanezt megismételte.

A helyzet kezelését segitette, hogy januar elejére elkésziilt a
torvény angol forditdsa is — addig a nemzetkozi kozvélemény
csak mésodkézbdl, tudositasokbdl és politikai nyilatkozatok-
bdl tajékozédhatott —, majd a kormany ehhez angol és magyar
nyelvi hattéranyagot is készitett, amely sorra vette és cafolta
a médiaszabalyozassal kapcsolatos hireszteléseket és vadakat,

kitérve a hasonlé eurépai szabalyozasi példakra is.



8.

A SZOVETSEG FELEBRED:
A NEPPART ES A JOBBOLDALI
SZOVETSEGESEK KIALLASA
MAGYARORSZAG MELLETT

,Ez akisérlet arra iranyul, hogy gatolja Orbdn otthoni és
eurépai munkdjdt, az orszdgot pedig hiteltelenné tegye
Eurépdban”

(Werner Langen, a német néppdrti delegdcio [CDU/
CSU] vezetdje és Bernd Posselt, bajor keresztényszocidlis
képviseld kozleménye, 2011.janudr S.)

A médiatorvény megtamadasat kovetéen a magyar kormany
nem maradt egyediil: a kezdeti hallgatdas utdn az Eurépai
Néppart és a népparti erék sorra felsorakoztak mellette. A
kormdny szovetségesei kezdetben ugyanigy nem rendel-
keztek a torvény forditdasaval vagy megbizhat6é forrassal,
ezért a baloldali letamadéssal szemben eleinte tanacstalan-

sag uralkodott a népparti oldalon — annak ellenére, hogy a
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kormany elleni koalici6 szinte kizarélag baloldali és liberalis
szerepl6kbdl dllt, s az ilyen rovid id6 alatt megfogalmazott,
szankcidkat és az elnoki poszt megvondsat is kilatasba helye-
z6 vélemények mogott nyilvanvaléan partpolitikai érdekek
huzédtak. A népparti politikusok ugyanakkor tisztaban vol-
tak vele, hogy egy masodkézbdl ismert jogszabaly védelmébe
venni az eurdpai nyilvanossag el6tt komoly politikai kocka-
zatot jelent, ezért kezdetben kevesen villaltak fel nyiltan a
kiallast — koztiik Manfred Grund, a CDU/CSU-frakcié igaz-
gatoja, aki képtelenségnek nevezte, hogy a torvény kapcsan
megkérddjelezzék a magyar kormdny eurépai elkotelezettsé-
gét vagy az elnokség jogossagat, s az ezzel ellenkezd vélemé-
nyeket feliiletes partpolitikai dllasfoglalasnak mindsitette.

A fordulépontot Wilfried Martens, az Eurdpai Néppart
elnokének december 30-i nyilatkozata jelentette, amelyben
elismerését fejezte ki, amiért a kormany a sajtészabadsag, a
kiskortak védelme és az emberi méltosag erdsitése érdekeé-
ben javitott a korabbi szabédlyozason, és hangsulyozta: a vita-
nak nem politikai indittatasu félreértelmezéseken, hanem a
szoveg pontos ismeretén kell alapulnia. Martens bizakoddsat
fejezte ki, hogy a torvény alkalmazdsa osszhangban lesz az
uniés szabalyokkal és értékekkel, és kijelentette, hogy a
magyar miniszterelnok az elnokség alatt szamithat a néppart
teljes tamogatasara. A nyilatkozat egyszerre utasitotta el a

politikai indittatasti vadakat, hivta fel a figyelmet a torvény
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eddig emlitetlen, kiskortakat és emberi méltésagot védé ele-
meire, és nyugjtott véd6halét a magyar kormanynak, egyben
batoritast a tobbi népparti testvérpartnak is a szolidaritas
kinyilvanitasara.

Ezt kovet6en a népparti erék sorra felsorakoztak a kor-
many mellett. Januar 5-én az EP legnépesebb, 42 f6s nem-
zeti delegacidja, a német CDU/CSU-csoport kozleményben
utasitotta vissza a szocialistak és kommunistak azon kove-
telését, hogy Magyarorszagtol vonjak meg a szavazati jogot.
Werner Langen és Bernd Posselt szerint a médiatorvény
trtigyén folytatott kampany ,atlatszé és destruktiv jaték",
amely mogott valéjaban Orban Viktor meggy6z6 valasztasi
gy6zelme miatti irigység és a kétharmados tobbség feletti
bosszuisag all; emlékeztettek arra, hogy az el6z6 szocialista
kormany cs6dbe vitte az orszagot, s csak IMF-hitelbdl sike-
rillt megdrizni fizet6képességét, ezért ,,mélységesen hazug”
dolog, ha a korabbi kormanypart hivei biraljak az allamhéz-
tartast rendbe tevé Orban-kormanyt.

Januar masodik hetében az Eurdpai Parlamentben meg-
indult parlamenti munka sordn a népparti frakcié januar
12-i tlésén — érzékelhetd fesziiltség kozepette — egysége-
sen politikai indittatast baloldali tamadasként értékelte
a kormany elleni fellépést, és elkotelezte magat a magyar
kormany tdmogatdsa mellett. Az {ilést kovetden Joseph Daul

frakcidelnok kozleményében visszautasitotta a médiatorvény
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tirtigyén megfogalmazott politikai vadakat, felszdlitotta
a tobbi EP-frakciét a manipulativ allasfoglalasok abbaha-
gydsara, és megerdsitette, hogy a népparti frakcié mindent
megtesz a magyar elnokség sikeréért. Ett6l kezdve nem volt
kétséges: mind az Eurépai Néppart elnoke, mind a frakcié
egyértelmtien elutasitotta a baloldali vadakat és a kormany
mellé allt — ez a tdmogatas a kovetkez6 hetekben és hona-

pokban is folyamatosan megmutatkozott.



9.

TUZVONALBAN:
A FIDESZES EP-DELEGACIO
AZ ELSO VEDVONAL
SZEREPEBEN

A jelenlegi média és politikai téboly a magyar
médiatorvény koriil azt bizonyitja, milyen konnyii
felkapni egy torténetet megfeleld bizonyiték és
vizsgdlat hidnydban. Ez azt bizonyitja, hogy a média
és a politikusok hatalmat gyakorolnak anélkiil, hogy
felel@sséget villalndnak kijelentéseikért. Es ezek a
kijelentések aztdn sajdt életiiket élik tovdbb.”
(Schopflin Gyorgy véleménycikke, EUObserver, 2011.
janudr5.)

A 2010 december végén beindulé tdmadashullim nemcsak
a kormanyt, hanem a fideszes eurdpai parlamenti képvisel6-
csoportot is példatlan kihivas elé allitotta — Magyarorszag

2004-es unios tagsaga oOta egyetlen tagallam sem tapasztalt
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ehhez hasonlé mértékii tamadast. A kiizdelem egyik legfon-
tosabb szintere az Eurdépai Parlament volt, ahol — szemben
a zart tiléseken, inkdbb szakmai alapon dont6é Tandccsal és
Bizottsaggal — minden vita az eurdpai nyilvanossag elétt,
ideologiai alapon szervez6dé frakciok kozott zajlott, s ahol
a baloldali és liberdlis er6k rendelkeztek a sziikséges tobb-
séggel, szemben a népparti tobbségli Tandccsal — ez tette a
Parlamentet a legalkalmasabb férumma a kormany megta-
madasara.

A fideszes EP-képvisel6k alkottdk az els6 védvonalat:
felvették a kesztytit a vitdkban, lobbiztak az tiléseken kiviil,
Orizték a népparti frakcié tamogatasat, és hattéranyagok-
kal lattdk el a Parlament szerepléit. Ebben nagy segitséget
jelentett, hogy a magyarorszagi, felvidéki és erdélyi képvi-
sel6kkel kiegésziilt teljes népparti delegacio (14, illetve 19
f6) a parlamenti viszonyokhoz képest jelentds 1étszamu volt
— minden bizottsagban jelen tudott lenni, szlovak és roman
kvétan is szerzett felszolalasi id6t, és az 6t nagy nemzeti
delegicié (német, olasz, francia, lengyel, spanyol) utdn a
hatodik legerdsebb csoportot alkotta a népparti frakciéban.
Sulyat novelte, hogy EP-alelnoki, frakcié-alelnoki, bizottsagi
alelnoki és koordinatori pozicidkkal szinte minden fontos
dontéshozoéi forumon — a népparti frakciévezetéstdl a par-
lamenti elnokségig, az alapjogi szakbizottsagi elnokségig —

jelen volt, ami nemcsak informdcioszerzés, hanem érdemi
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befolyasolds szempontjabdl is kulcsfontossaga volt. A dele-
gacio tagjai emellett korabbi munkajuk révén magas elisme-
résnek orvendtek: Szdjer Jézsef a népparti frakcid jogalkotasi
alelnokeként ralatassal birt a teljes parlamenti munkara, Gal
Kinga az alapjogi bizottsag alelnokeként lobbizott a magyar
tigyekben, Schopflin Gyorgy kivalé angol nyelvtudasaval és
BBC-tapasztalataval allta a sarat a nemzetkozi sajtéval szem-
ben, Gyiirk Andras pedig delegaciévezetéként koordinalta a
teljes tevékenységet.

A december végi tamadasok a delegaciot is felkésziiletle-
niil érték: tucatszam érkeztek a sajtomegkeresések, mikozben
kideriilt, hogy az illetékes kormdnyzati szervek nem rendel-
keztek hasznalhaté idegen nyelvi hattéranyaggal a torvény-
rél, s annak forditasa is csak janudr els6 hetére késziilt el — ez
a hidnyossag a magyar jogszabalyok nemzetkoézi kommuni-
kaciodjat ezekben az években rendszeresen jellemezte. A dele-
gacio ezért maga allitott Ossze egy részletes, harom nyelvi
tdjékoztatd anyagot, amely janudr elsé hetében késziilt el,
és minden népparti képvisel6hoz eljutott. Az anyag minden
kifogasolt ponthoz nemzetkozi példat rendelt: bemutatta,
hogy a magyar médiahatésaghoz hasonlé jogkord szaba-
lyoz6 miikodik Nagy-Britanniaban (Ofcom), Olaszorszagban
(Agcom) és Finnorszagban (Ficora), hogy kozel egy tucat tag-
allamban — példaul Svédorszagban, Danidban, Hollandidban,

Ausztridban — a kormany nevezi ki a médiatanacs tagjait
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(szemben a magyar Orszaggytléssel), és hasonlé osszeha-
sonlitast kinalt az egységes médiaszabalyozas, a médiabiztosi
intézmény, a forras- és adatvédelem, a szankciok mértéke és
a kozmédia-atalakitas kérdéseiben is. Ez a hattéranyag — a
torvény elkésziilt forditasaval egyiitt — nagyban segitette az
allaspont megvédését és a népparti frakcié bizalmanak meg-
erGsitését, mivel a nem magyar népparti politikusok kezébe
is olyan érveket adott, amelyekkel nyilvanosan is kidllhattak
a magyar intézkedések mellett; az érvelés kozéppontjaban az
allt, hogy a torvény szamos eleme megtalalhaté mas eurépai
szabdlyozdsokban is.

A delegacié folyamatos kapcsolatot tartott az illetékes
hazai kormdanyzati szervekkel és a népparti frakcio, illetve
part vezetésével, tobb magas szintl telefonos egyeztetésre
is sor keriilt. Janudr elejétdl a kezdeti védekezd pozicidt fel-
véltotta egy offenzivabb kommunikdcié, amely rendszeresen
ramutatott a balliberdlis frakciok vadjainak megalapozat-
lansagara és a kettds mércére, mind a hazai, mind a nem-
zetkozi sajté felé. A janudri tevékenységet meghatarozta egy
Briisszelben tartott vacsora is, amelyen a delegaci6 tagjai
és vezetd kormadnyzati tisztvisel6k egyeztettek a tdmaddsok

kivédésének stratégiajarol.
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10.

A MEGHALLGATAS QSAPDA'JA:
A LIBERALIS FORUM
ES A SZELEKTIV MERCE

»,Mia célja az onok ajandékénak, a Tandcs briisszeli
épiiletében taldlhato sz6nyegnek, amely az 1848-as
hatdrokkal dbrdzolja Magyarorszagot? Milyen politikai
iizenete van ennek eurdpai szinten? (Martin Schulz
kérdése Orbdn Viktorhoz a magyar soros elnokségrol
rendezett vitdban, Strasbourg, 2011.janudr 19.)

A december végi és janudr eleji nyilatkozathaborut kévetéen
az elsé konkrét EP-esemény a liberdlisok janudr 11-i meghall-
gatasa volt, amelyre — a médiatorvényben altaluk is szamon
kért ,kiegyensulyozottsag” elvére tekintet nélkil — kizarélag
liberalis politikusokat és el6addkat hivtak meg. A korményt
képvisel6 Martonyi Janos kiiliigyminisztert a liberalis frak-
ci6é ismételt kérés ellenére sem engedte el6addként, csak

hozzaszoloként szerepeltetni volna — ezt a magyar fél nem
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fogadta el. Az Antall Jézsef szarnyban (V épiilet), zsufolt,
tobb szaz f6s, sok Ujsagirét vonzoé hallgatdsag elott lezajlott
ilést egyoldalusag jellemezte, s a magyar viszonyokrol szél-
sGségesen negativ képet festett.

Az Eurdpai Bizottsag részérdl Neelie Kroes holland libe-
ralis médiabiztos jelezte, hogy a Bizottsag gyors és alapos
elemzést végez majd, aggalyos pontként az eredetorszag-elv-
tél valdé eltérést, a kiegyensulyozott tdjékoztatds kovetel-
ményét és a blogok regisztracios kotelezettségét emlitve —
ugyanakkor kifejezte bizalmat, hogy Magyarorszag az unids
értékekkel és jogszabalyokkal 6sszhangban alkalmazza majd
a torvényt, tartva magat tisztvisel6ként az objektivitashoz,
még ha partja és a média nyomast is gyakorolt ra. Konrad
Gyorgy vidediizenetében a magyar viszonyokat ,demokrati-
ranak” nevezte, amely konnyen valdédi diktatiraba fordulhat,
s populizmusrdl, nacionalizmusrdl és etatizmusrol beszélt,
remélve az unids fellépést. Haraszti Mikl6s, az EBESZ egy-
kori sajtoszabadsag-féképvisel6je Oncenzira-torvénynek
nevezte a jogszabalyt, a Médiahatdsagot a poszt-szovjet tér-
ség viszonyaihoz, az internetes regisztracios kotelezettséget
pedig Lukasenko Fehéroroszorszagahoz hasonlitotta. Majté-
nyi Laszlo, egykori adatvédelmi ombudsman és ORT T-elnok
a jogalkotasi folyamatot, a feltigyeleti rendszert és a fogalmak
tadg meghatarozasat kifogasolta.

A vitdban Schopflin Gyorgy fideszes EP-képvisel6 védte
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a torvényt, hangsulyozva, hogy egy nem valasztott Gjsagird
egyedill nem donthet a kozérdekrdl, s az igazmondas bizo-
nyos mértékid szabdlyozast igényel; nevetségesnek nevezte a
»putyinizalédas” vadjat, és Eurdpa kettds mércéjét kritizalta,
amely az Gj demokraciakkal — jelenleg épp Magyarorszaggal
— szemben szigorubb, mint a régi tagillamokkal. Szerinte
a tavaly vereséget szenvedett hazai baloldal ezzel prébadlja
hiteleniteni a kormanyt. Guy Verhofstadt frakciévezetd a
médiaszabadsagot eurdpai alapértéknek nevezte és a Bizott-
sag fellépését siirgette, mig az iilést vezetd Renate Weber
visszautasitotta a kettés mérce vadjat.

A meghallgatas el6tt a Fidesz EP-delegacidja kozlemény-
ben sulyos aggalyét fejezte ki a rendezvény partatlansagaval
kapcsolatban, ,koncepcids targyalasnak” nevezve azt, amely
a véleménynyilvanitas szabadsagat sérti; ramutattak, hogy a
magyar kormdany részvételi kérését elutasitottak, s a magyar
oldalt kizardlag az Orszaggytlésbdl kiesett SZDSZ egykori
politikusai képviselhették, lehetetlenné téve a kiegyensulyozott
vitat — ahogy a fent idézett zar6 mondat is 6sszegezte. Goncz
Kinga és a magyar szocialistak ezzel szemben objektivnek és
korrektnek taldltak a meghallgatast; Goncz mar ekkor jelezte,
hogy a Bizottsagtol nemcsak jogi, hanem ,eurdpai unios érté-
kek” szerinti vizsgalatot is var — egy olyan mércét, amelynek
egy jobboldali kormdny a balliberalis megitélés szerint aligha

felelhetne meg.
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Szényegbombadzds

A hagyomadny szerint a soros elnokséget ellaté orszag
feldisziti a Tanacs Justus Lipsius épiiletét; ennek keretében
a magyar elnokség egy 202 négyzetméteres, Papai Livia tex-
tilmtivész altal készitett, kozel harom tonnds kultartorténeti
szOnyeget teritett le az épiilet halljaban, amely Magyarorszag
torténetét negyven képen mutatta be a rémai kortél napja-
inkig — Szent Istvantol és Matyastdl Lisztig és Vasarelyig, a
Kempelen-sakkgéptdl a golydstollig, a Matyas-templomtol a
Lanchidig —, kozéppontjaban egy 1848-as Eurépa-térképpel.

A botranyt az EUobserver cikke robbantotta ki, amelyben
Ulrike Lunacek zold EP-képviseld kijelentette, hogy a térkép
Orban Viktor torekvését tiikrozi, hogy ,feliilkerekedjen a
trianoni békén", s hogy ennek részeként adott allampolgarsa-
got a szomszédos orszagokban él6 magyaroknak; szerinte a
szOényeg ,multba-révedd”, ,nacionalista” szemléletet tiikroz,
amely ,a magyarok torténelmi fontossagat igyekszik hang-
sulyozni” A térkép tobb szlovik és roman politikusbdl is
éles reakcidt valtott ki, s a botranyrél tobb nemzetkozi lap
is beszamolt. A magyar diplomacia hatarozottan visszauta-
sitotta, hogy barmilyen nosztalgikus vagy soviniszta szandék
allt volna a dekoracié mogott; mig egyes kommentatorok

sulyos hibanak mindsitették a valasztast, masok védelmiikbe
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vették azzal, hogy Magyarorszag 1848-ban példat mutatott
Eurépéanak, s méltan biiszke lehet arra a korszakra. Az eurd-
pai baloldal az esetet ismét felhaszndlta, hogy a kormanyt
nacionalistanak allitsa be, s a kettds dllampolgarsagrol szél6
torvényre is hivatkozva a hatarok ,ujboli kitolasanak” szan-
dékat vetitette ra.

A szényeg koriili vita azért is jelentds, mert a kormany
hivatalba 1épése utan elfogadott kettds allampolgarsagi tor-
vény oOta ez volt a masodik olyan eset, amely nyoman eurdpai
szinten is megjelentek a kormanyt nacionalistanak, revizi-
onistanak vagy irredentdnak beallité6 hangok — a témardl a
Financial Times, a Le Figaro, a Die Presse és a holland Het
Financieele Dagblad is negativ hangvételli cikket kozolt. A
magyar elnokségi program ismertetésekor tartott EP-vitaban
nemcsak szlovdk és roman képvisel6k, hanem maga Martin
Schulz is fontos elemként emelte be felszélaldsaba a sz6nyeg

lgyét.

Erdproba

Bar komoly varakozas el6zte meg, a baloldali frakcidk
szamara vereséggel végz6dott az EP alapjogi (LIBE) és kul-
turdlis bizottsdganak janudr 17-i 0sszevont iilése, amelyen
meghallgattak Neelie Kroes médiatigyi biztost és Navracsics

Tibor miniszterelnok-helyettest. A meghallgatds kiemelt
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jelentéségét az adta, hogy itt fejtette ki elsé izben hivata-
los allaspontjat a Bizottsag (szemben az egy héttel korabbi
liberdlis frakciérendezvénnyel), hogy a magyar kormény — a
hoénap eleje 6ta tarté tdmaddssorozat utan — eldszor kapott
lehetdséget nyilt vitdban kifejteni allaspontjat ilyen magas,
miniszterelnok-helyettesi szinten, és hogy az esemény a két
nappal késébbi, Orban Viktor részvételével zajlé elnokségi
vita el6futaraként is szolgalt.

Ertetlenséget keltett, hogy az iilés — a korabbi igéretekkel
és az EP sajtészolgdlatanak irdsos megerdsitésével ellentét-
ben — végiil nem volt interneten kovethetd, jollehet a Parla-
ment szinte minden szakbizottsagi tilését kozvetiteni szokta,
s a nagyobb érdekl6désre szamot tartd témdak rendszerint
els6bbséget élveznek. A 1épés miatt szamos érdekl6dd és
Ujsagiré (koztiikk az MTI) nem utazott Strasbourgba, igy csak
kozvetett informaciokhoz jutottak — ami tovabb mélyitette a
korabbi hisztérikus tudésitasok és a kormany cafolatai kozti
szakadékot, és taldlgatasra adott okot a mogottes szandék-
rol. Szdjer Jozsef népparti frakciévezetd-helyettes emiatt
levélben kért magyarazatot az EP médiaiigyi igazgatojatdl,
emlékeztetve, hogy az el6z6 héten a liberdlisok altal rende-
zett meghallgatas kozvetitése még biztositott volt.

Kroes el6adasaban — korédbbi altalanos megnyilatkozasa-
ihoz képest most el6szor — konkrét, jogszabalyi hivatkozas-

sal alatamasztott aggalyokat sorolt fel: az eredetorszag-elv
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kérdését, a kiegyensulyozott tdjékoztatds kovetelményét a
lekérhet6 szolgaltatasoknal, és a médiaregisztracié tal széles
kort alkalmazhatésagat, jelezve a médiahatésag fiiggetlen-
ségének tovabbi vizsgalatat is — ugyanakkor emlékeztetett
rd, hogy uniés biztosként csak az uniés jog (az audiovizualis
irdnyelv) szempontjabdl vizsgilhatja a torvényt. Ez a hlivos,
technikai jelleg(i allasfoglalds élesen szemben dllt a baloldal
korabbi hisztérikus kijelentéseivel, és csalédast keltett az EP
baloldali és liberalis képvisel6i korében. Navracsics Tibor
részletesen bemutatta a torvény hatterét, cafolt tobb téves
allitast — igy hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelmé-
nye csak a legbefolydsosabb médiumokra vonatkozik szank-
ci6 nélkiil, hogy az oknyomoz6 Gjsagiras védelme tovabbra is
fennall, és hogy a Médiatanacs dontései birdsag el6tt megta-
madhaték —, valamint megerdsitette a kormany nyitottsagat
a torvény esetleges modositasara.

A vitdban felszolald szocialista, liberdlis és zold képvisel 6k
(Claude Moraes, Stavros Lambrinidis, Judith Sargentini, Rui
Tavares, Sophia in’t Veld) érdemi konkrétum nélkil, inkdbb
altaldnos alapjogi és sajtoszabadsagi érveléssel alltak eld, s a
korabbi vehemens frakcidvezetdi nyilatkozatokkal szemben
nem szolitottak fel a kormanyt a torvény visszavonasara, sem
nem fenyegettek szankcidkkal — a vita inkabb konstruktiv-
nak, mint timadoénak bizonyult. A legélesebb kritika Goncz

Kingatdl érkezett, aki a médiatorvényhez nem kapcsol6dd
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tigyeket (valsagadok, nyugdijreform) is bevonva a kormany
autoriter torekvéseir6l beszélt, és a torvény visszavonasat,
illetve az elnokség kudarcat vetitette elére. A népparti képvi-
sel6k — Manfred Weber, Doris Pack, Gal Kinga — egyontet(ien
a kormany mellé alltak: Weber a kiegyensulyozottsagi kove-
telmény uniés parhuzamaira (példaul Eszak-Rajna-Vesztfali-
ara) hivatkozott, Pack az elhamarkodott itéletek mell6zésére
és a vita partpolitikai motivacidjara hivta fel a figyelmet, Gal
Kinga pedig kettés mércével vadolta a kritikusokat, és a fent
idézett 2006-o0s hasonlattal élt. Gal késébb az MTI-nek ugy
értékelte, hogy a felszo6lalasokat a feltételes mdd jellemezte, s
bar az iilés 6sszehivasat politikai hisztériakeltésnek tartotta,
fontosnak latta, hogy Navracsics paragrafusrdl paragrafusra
valaszolhatott a tévképzetekre; Simon Busuttil maltai kép-
visel$ szerint a végleges politikai allasfoglalas el6tt meg kell
varni a Bizottsag elemzését.

A vita egyértelmllen megmutatta, hogy a torvényt kri-
tizalé képviselSk jelentGs része nem ismerte pontosan sem
a jogszabalyt, sem a hazai viszonyokat, és nem vallalt nyilt
vitat a magabiztos Navracsiccsal szemben. Az {ilés egyben
eloszlatta azt a baloldali varakozast is, hogy a Bizottsag a tor-
vényt egészében elutasitja majd — Kroes felvetései technikai
jellegtiek voltak, s a liberdlis biztos visszafogott hangneme
jol mutatta, mekkora a szakadék a politikai vadak és a jogi

valosag kozott (ezt tiikrozte két nappal kés6ébb a plenaris
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tilésen felszolalo, a bizottsagi tilésen is részt vevé képviseldk,
példaul a spanyol szocialista Aguilar bizonytalanabb hangvé-
tele is, bar ez a baloldal alapvetéen tdmad¢ testtartdasat nem
valtoztatta meg). A politikai nyomdasgyakorlds fenntartasa
mellett innentdl két iranyzat rajzolédott ki a baloldali-libera-
lis térben: a szocialistak inkabb kivards, jézanabb vonala a 7.
cikkely kérdésében, illetve a liberalisok egy része és a zoldek
radikalisabb, azonnali fellépést siirgeté allaspontja — ezek
sulya a késébbiekben a politikai helyzettdl fiiggéen valtako-
zott. Fontos el6zménye volt ugyanakkor a késébbi vitdknak,
hogy Kroes jelezte: az alapjogok érvényesiilését csak az irott
uniés jog alapjan vizsgalhatja — ez az érvelés valt késébb a
balliberalis oldal visszatéré eszkozévé annak alatdmasztasara,
hogy a jogi megfelelés 6Gnmagaban nem garantdlja a sajtdsza-
badsagot, jollehet ezt a mércét jogallamban nem a politikai
vélemény, hanem a biréi férumok gyakorlata adja, amelyek
dontéseit a magyar kormany mindvégig tiszteletben tartotta.

A meghallgatds egyuttal cafolta azokat a szocialista vada-
kat is, amelyek szerint a népparti frakcié nem 4&ll ki egyér-
telmtien a Fidesz mellett: Weber, Pack és Busuttil nemcsak
védelmiikbe vették a kormanyt, hanem kifejezetten biraltak a
szocialista, liberalis és zold képviselStarsaik kettés mércéjét.
A két nappal Orban Viktor plendris bemutatkozasa el6tti
elécsatat tehat egyértelmiien a népparti frakcié és a magyar

kormény nyerte meg.
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11.

- ANAGY PARBAJ:
ORBAN VIKTOR AZ ELNOKSEGI
VITA OSSZTUZEBEN

,Eurépa a mdsodik vildghdboriit kovetden a gyiilolet és
romhalmaz tetején is képes volt létrehozni az eurdpai
népek egyiittmiikodését, 1989 és 90-ben képes volt
Eurdpa vijraegyesitésére, ezért minden okom megvan azt
foltételezni, hogy a most elottiink dllé hasonlo torténelmi
kihivdsra is vdlaszt tud adni. [..] A magyar elnokségnek
meggy0zddése, hogy kozosséget csak kozos célok és kozos
értékek kapcsolhatnak ssze.”

(Orbdn Viktor, részlet a magyar soros elnokség
bemutatkozo beszédébol, Eurépai Parlament,
Strasbourg, 2011.janudr 19.)

»,Ma, Orbdn miniszterelndk v, 6n jé iiton halad afelé,
hogy egy eurdpai Chavez legyen onbdl, egy nemzeti
populista, aki nem egészen érti a demokrdcia lényegét és
strukturdjat!”

(Daniel Cohn-Bendit, a zoldek frakcidjanak tdrselndke,
Eurdpai Parlament, Strasbourg, 2011.janudr 19.)



Hosszas varakozdas utdn 2011. januar 19-én keriilt sor a ma-
gyar soros elnokségi program vitdjara az EP plendris iilésén.
Az el6zményekbdl vildgos volt, hogy a vita valéjaban nem az
elnokségi programrdl, hanem a médiatorvényrol és a magyar
jogallamisag megitélésérdl fog szélni — s hogy heves, érze-
lemdus, ugyanakkor konkrétumokban szegény lesz. Reinhard
Olt a Frankfurter Allgemeine Zeitungban aznap megjelent,
»Elore elitélés” cimi cikkében ramutatott: a torvényt jorészt
nem ismer6 biralok reakcidinak gyorsasaga és egyontetiisége
onmagaban is arra utal, hogy nem elsésorban maga a jogsza-
baly a tét — ez a megallapitas a vita soran be is igazolddott.
A vitdit megel6zéen az is kérdés volt, hogy a baloldali
frakcidk kezdeményeznek-e formalis allasfoglalast a média-
torvényrél. A liberdlisok, a zoldek és a kommunistdk tamo-
gattak volna ezt, a szocialistak azonban — korabbi vehemens
kommunikaciéjukhoz képest meglepé médon — visszakoz-
tak, arra hivatkozva, hogy a Néppart 6sszezart Orban mogott
(lasd Swoboda nyilatkozatat). Ez az érvelés azért is furcsa
volt, mert a szocialistak 6nmaguk sem mutattak korabban
onmérsékletet, s mert a baloldali frakciok a Néppart timoga-
tasa nélkiil is rendelkeztek volna a sziikséges tobbséggel egy

/////

mélto fordulatként értékelte.



A sotét oldal fortélyai

A vita az eurdpai zoldek performanszaval kezdddott:
Orban Viktor beszédének megkezdésekor letapasztott szdjjal
felallva magyar nyomtatott sajtotermékek iires cimlapjairél
késziilt plakatokat mutattak fel, rajtuk csak a lap nevével
és a ,censored” — ,cenzarazva“ — felirattal. Az akcié fényét
killondsen megtorte, hogy a felmutatott lapok kozott tobb
jobboldali orgdnum (Magyar Nemzet, Magyar Hirlap, Heti
Vélasz, Demokrata) is szerepelt, valamint azok a baloldali
sajtotermékek is, amelyek éppen naponta illették autoriter és

diktatérikus jelzékkel a kormanyt.

Beszéd a Szendtus elott

A vita elején Orban Viktor, mint a soros elnokséget
betolté Magyarorszag miniszterelnoke kapott szét. Tobb
mint hdszperces, vilagos, hatarozott és Eurdpa-parti beszé-
dében mutatta be az elnokségi programot, kiemelve, hogy
husz évvel a kommunizmus bukasa utan torténelmi elégtétel
Magyarorszag szamara a soros elnokség vezetése, s hivatko-
zott 1956 szellemiségére és a forradalom szerepére Eurdpa
Ujraegyesiilésében. A magyar elnokség jelszavaval, a ,Strong
Europe“ — Erés Eurépa — gondolattal 6sszhangban hitet tett

az integracié mélyitése, az eurdpai gazdasag megerdsitése
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mellett, konkrét célként emlitve az dllamaddssag csokkenté-
sét, a foglalkoztatas novelését, a belsé piac kiszélesitését és a
kkv-k tdmogatdsat, valamint az energiabiztonsag erdsitését,
egy unids romastratégia megalkotasat, Horvatorszag csatla-
kozasat és a schengeni 6vezet bovitését. Ezzel vilagossa tette:
az elnokség az EU el6tt allo kérdések széles korében kivant
elérelépést elérni — egyértelmd jele annak az elkotelezettség-
nek, amelyet a kovetkezd évek vitdiban az eurépai baloldal
rendre szamon kért a kormanyon.

A huszperces beszédbdl mindossze két percet szentelt a
médiatorvénynek: kérte a plénumot, hogy az elnokség hat
hoénapja alatt ne mossak Ossze a belpolitikai kérdéseket az
elnokségi munkaval, reményét fejezte ki, hogy a vita visszatér-
het a jézan diskurzus talajara, és megismételte: amennyiben
a Bizottsag vizsgalata sziikségessé teszi, sor keriil a torvény
modositasara. Beszéde Osszességében integracioparti, kon-
szenzuskeresd hangot ittt meg — nem reagalt a személyét
és az orszagot ért tulzé vadakra, nem szdlt vissza a korabbi
hetek széls6séges nyilatkozataira, s ez a magabiztos, ugyan-
akkor nyitott hangvétel tobb tervezett kritikus felszélalast
is tompitott, tiszteletet és visszafogottsagot valtva ki tobb
baloldali politikusbdl is — anélkiil azonban, hogy feloldhatta
volna a korabban kialakult partpolitikai torésvonalakat, vagy
megakadalyozhatta volna az egyes balliberalis politikusok

partpolitikai vagy hazai kozonségnek szant akcidit.
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Orban utan José Manuel Barroso bizottsagi elnok szélalt
fel, iidvozolve a kormanyfé eurdpai elkotelezettségét és biz-
tositva tdmogatasardl az elnokségi munkat. A médiatorvény
kapcsan megerésitette, hogy annak vizsgalata diszkrimi-
naciémentesen zajlik majd — dsszhangban Orban korabbi
nyilatkozatdval —, és kifejezte bizalmat a kormanyfé irdnt,
anélkil azonban, hogy a torvényt elitélte volna, vagy szot
emelt volna a torvényre érkezett széls6séges reakciok ellen.

A frakciovezetdi felszolalasok ezutan két iranyban agaztak
szét: egy résziik az elnokségi programra reagilt — tdimogatva
példaul a gazdasagi, energiabiztonsagi, bovitési és schengeni
célkittizéseket —, masik résziik a médiatorvényre koncentralt,
ahol a haz partpolitikai alapon kettészakadt: a szocialista,
liberalis, zold és kommunista képvisel6k killonb6z6 heves-
séggel tamadtak a kormdnyt, mig a jobboldal védelmébe
vette azt. A népparti Joseph Daul utdn a német szocialista
Martin Schulz szdlalt fel, beszédében a médiatorvényt, a
kétharmados tobbség kérdését és az elnokségi szényeg tigyét
is érintve, vilagos vonalvezetés nélkiil csapongva — ami jol
mutatta, hogy célja elsésorban a kormdany megbélyegzése

volt, nem pedig az elnokségi program érdemi értékelése.

Félelem bizonyiték nélkiil

Schulz a médiatorvény kapcsan a kiegyensulyozott



tdjékoztatas kovetelményét és a Médiatandcs Osszetételét
kifogasolta, elfogadhatatlannak nevezve a jogallamisag
szempontjabol. Az elnokségi célkittizésekre alig tért ki,
konkrétumokrél szinte nem beszélt, a témat inkdbb arra
hasznalta, hogy Orban Viktort Nicolas Sarkozy beszédéhez

hasonlitsa, és megkérddjelezze szavahihetéségét.

A tobbség, ami nyugtalanit

A kétharmados tobbséggel jaré felel6sségrol szélva Schulz
attért az Eurdpai Tandcs épiiletében kiallitott, 1848-as Eurd-
pat — s ezzel a régi magyar hatarokat — abrazol6 szényeg
kérdésére, XIX. szazadi mentalitassal vadolva Orban Viktort,
majd Nietzschét idézve visszatért a kétharmados tobbség
témajahoz. E rész felért egy oOnvallomdssal: j6l mutatta,
mennyire frusztralja a szocialistakat a kormany parlamenti

tobbsége.

A térkép dtka

A szényeg felvetése a magyar elnokségi program és média-
torvény vitajaban valdjaban partikularis kérdés volt — Schulz
vélhet6en azért hozta szoba, hogy felhivja rd a sajté és a
kozvélemény figyelmét (a vitdban egyébként szinte kizarélag

szlovak és roman politikusok foglalkoztak vele). Célja nyil-



vanvaléan az volt, hogy alatdmassza a kormanyt régmultba
révedének, jobboldali-revizionista szellemiséglinek beallité
vadakat, s ezzel egyiitt a médiatorvényt és a kétharmados
tobbséget egy allitdlagos nacionalista-autoriter veszély
bizonyitékaként tiintesse fel. Jellemzd, hogy hétperces beszé-
dében Schulz kizardlag a szényeg tigyében intézett kérdést

Orbén Viktorhoz.

Almat a naranccsal

Felszélaldsa végén Schulz a Bizottsag tétlenségét birdlta a
médiatorvény kapcsan, példaként egy korabbi esetet emlitve,
amikor a testiilet egy osztrak tartomdny tehergépkocsi-ti-
lalma miatt azonnal intézkedett — egy technikai kozlekedési
szabalyt dllitva parhuzamba a tobb mint 170 oldalas média-
torvénnyel. Az ehhez hasonld, tudatosan tulfeszitett parhu-
zamok a kovetkezd évek vitdit is jellemezték, s emiatt a szo-

cialistakat tobb alkalommal joggal érte a képmutatas vadja.

Bdtorsdg tavolrdl

Schulz ugyanakkor nem ismételte meg korabbi, szankci-
okat és a 7. cikkely alkalmazasat sem kizaré nyilatkozatait,
végiill csupdn a torvény visszavondsat javasolta. Jellemzd

mintazat volt a korszakban, hogy mig a baloldali és liberalis
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politikusok a sajtényilatkozatokban harciasan tamadtdk a
kormanyt, nyilt vitaban — amikor a masik fél is jelen volt és
ismerte az ligy részleteit — hirtelen visszafogottabba valtak:
sem Schulz, sem a kordbban élesen fogalmazé Verhofstadt
vagy Cohn-Bendit nem hozta széba a plendris iilésen a
szankciok vagy a 7. cikkely kérdését. A frakciovezetok tiszta-
ban voltak vele, hogy a Parlament tobbsége nem tdmogatna
szankciokat Magyarorszaggal szemben, ezért logikus lépés
volt hallgatni errdl — ezt a fordulatot tobb lap is visszakozas-
ként értékelte. A Miinchner Merkur 2011. januar 19-i cikke
szerint példaul Schulz, aki korabban élesen birdlta a torvényt
és levélben kérte annak visszavonasat, most inkabb az uniés
vizsgdlat ,jogi érveire” akart varni, mondvan: ,az alapossag
ebben az esetben fontosabb, mint a gyorsasig“ — szoges
ellentétben korabbi, a térvényt azonnal elitélé és kiilonféle

szankcidkrol értekez6 nyilatkozataival.

Kétes szovetségesek

Schulz beszédéhez kapcsoléddan érdemes megemliteni
késébbi utédja, Hannes Swoboda osztrak szocialista frakcié-
vezetS-helyettes vélhetGen szintén tudatos akcidjat, amellyel
a kormany és a széls6jobb kozotti 6sszefonddast igyekezett
sugallni. Morvai Krisztina jobbikos képvisel6 felszélalasaban

a bankokat és a ,globalis nagytékét”, illetve az azt védé Uniot
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tdmadta, a médiatorvényrdl nem beszélt — Swoboda azonban

ehhez kapcsolddoan kékkartyas kérdést intézett hozza.

Kék kdartya

A helyzet 6nmagaban is meglepd volt: Schulz elsészamu
helyettese, Swoboda egy frakcié nélkiili, csekély parlamenti
sulyt képviselt, Morvai Krisztinat tamadta meg — méghozza
avita legelején, elpazarolva ezzel a kékkartyas lehetségét egy
sulyosabb, népparti célpont helyett. Swoboda kijelentette,
nem lepi meg, hogy a magyar széls6jobb tamogatja a kor-
manyt, majd megkérdezte Morvaitdl, tudja-e, hogy a média-
torvényt nemcsak baloldaliak, hanem példaul Konrad Gyorgy
is birdlja. A cél nyilvanvalé volt: 6sszemosni a kormanyt a
széls6jobboldallal — jollehet Morvai felszélalasaban a banko-
kat és a , globdlis nagyt6két” taimadta, a médiatorvényrol szot
sem ejtett, s a kormdanyt sem védte. Mivel a felszélalok listdja
6rakkal korabban nyilvanos volt, Swoboda elére tudta, hogy
Morvai fog beszélni a Jobbik nevében — a forgatékonyv tehat
készen dllt, csak éppen Morvai témavalasztdsa nem igazolta
azt, Swoboda pedig ekkor mér nem tudott véltani.

Az eurdpai baloldal a kovetkez6é években rendszeresen
élt hasonl6 eszkozokkel — torténelmi jelképek (az 1848-as
hatarok, a Szent Korona) vagy éppen egymastol fliggetlen

nyilatkozatok Osszemosasaval —, hogy aldtdmassza azt a
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vadat, miszerint a kormany kétharmados tobbsége a szél-
s6jobboldallal miikodik egyiitt. A cél a nemzetkdzi kozvéle-
mény ellenszenvének fokozésa, a kormany megbélyegzése és
elszigetelése volt; Schulz és Swoboda fellépése ennek egyik

demonstrativ példdja.

Marai a vadlottak padjdn

Guy Verhofstadt, a liberalisok frakcidvezetdje a korabbi
liberalis megnyilatkozasokhoz képest visszafogottan szdlalt
fel, szankciokrdl vagy bizottsagi fellépésr6l nem beszélt,
csupan a médiapluralizmus fontossiagat hangsuilyozta és a
torvény miel6bbi mdédositasat remélte, megjegyezve, hogy
Marai Sandor miivei a kozérdeki tajékoztatds kovetelménye
miatt nem sziilethettek volna meg a mai Magyarorszagon.

Avita showjat egyértelmiien Daniel Cohn-Bendit, a zoldek
tarselnoke vitte el, aki vehemens, csapongé felszélalasaban
kijelentette: Orban Viktor jé uton halad afelé, hogy ,eurépai
Chavez” vdljék beldle. Az elnokség szavahihet&ségét firtatva
— kiilonosen a diktaturakkal szemben — felrétta a minisz-
terelnoknek, hogy nem szélt az észak-afrikai demokratikus
atalakulasokrol, és tobbszor szembedllitotta Orban jelenlegi

politikdjat a rendszervaltas idején betoltott szerepével.

/73



Alruhds lizadé

A konzervativ (ECR) frakcié nevében Bokros Lajos, egy-
kori szocialista pénziigyminiszter, ekkor mar a David Ibolya
vezette MDF képvisel6je szoélalt fel vezérszénokként, s nem
fogta vissza magat: a kormany egyes intézkedéseit diszkri-
minativnak és demokraciaellenesnek nevezte, venezuelai és
boliviai viszonyokhoz hasonlitva azokat. Felszélalasa jé példa
arra, hogyan kelthetett félrevezeté benyomast egy-egy politi-
kus partbeli hovatartozasa: kiviilrél tigy tlinhetett, mintha az
EP konzervativ frakciéja tdimadna élesen a kormanyt, holott
ezt egy korabbi, csalédott szocialista politikus tette — mikoz-
ben a frakcié mds tagjai hatdrozottan a korminy mellett
alltak ki. Hasonld félreértést keltett a balliberalis sajtéban
a portugal Rui Tavares esete is, akit egyszerten ,z0ld“ vagy
»baloldali“ politikusként mutattak be, jollehet palyafutdsat
a kommunista frakciéban kezdte, majd onnan igazolt a zol-
dekhez — jol mutatva, hogy pusztan a frakciétagsag ismerete
nem elég egy-egy nyilatkozat mogotti valds politikai pozicié

megértéséhez.

A Szovetség sorfala

A népparti frakcié suilyos politikusai — Joseph Daul frak-

ciévezetd, a német Werner Langen, az olasz Mario Mauro,
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a francia Jean-Pierre Audy delegaciévezet6 — hatarozottan
a kormany mellé alltak, akarcsak a felszo6lalé spanyol, len-
gyel, osztrak, portugdl és holland népparti képvisel6k. Daul
emlékeztetett, hogy a Fidesz és Orban Viktor széles felhatal-
mazast kapott az orszag atalakitasara, s bizalmat fejezte ki
a kormanyf6 irdnt; Langen képmutatdnak és tlirhetetlennek
nevezte a Magyarorszdg elleni kampanyt; Ernst Strasser
osztrak delegaciovezet6 a taimaddst a 2000-es, Ausztria elleni
igazsagtalan unids eljarashoz hasonlitotta; a lengyel konzer-
vativok (PiS) pedig — Bokros frakcidtarsai — szintén a kor-
many mellett érveltek, tisztességtelen, politikai indittatasa

tamadéasnak mindsitve az orszag ellen iranyuld kritikakat.

Meérece két stillyal

Tobb népparti felszélalé ramutatott, hogy a toérvény kri-
tikusai gyakran nincsenek tisztdban a valdsaggal és kettds
mércét alkalmaznak. Werner Langen, a német keresztényde-
mokratak vezetéje Martin Schulzot képmutatdssal vadolta,
emlékeztetve, hogy Eszak-Rajna-Vesztfalidban a szocialis-
ta-zold tartomdnyi kormdany a magyarhoz hasonlé torvényt
fogadott el — kiegyensulyozottsagi kovetelménnyel, kor-
manyzati utasitasi joggal a médiahatdsag felett, és félmillié
eurds birsagoldsi jogkorrel. Rebecca Harms kékkartyas fel-

szolalassal tdimadta meg emiatt, Langen azonban valaszaban
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megismételte és pontositotta allitasat. Hasonl6 csorte zajlott
Juan Fernando Loépez Aguilar spanyol szocialista és Alejo
Vidal-Quadras spanyol népparti EP-alelnok kozott is: Agui-
lar konkrétumok nélkiil szélitotta fel a kormanyt a lisszaboni
értékek betartasara, Vidal-Quadras pedig a spanyol kor-
many sajat médiatanacs-terveire hivatkozva kettés mércével
vadolta meg — amit Aguilar elharitott.

A népparti frakci6 hatarozott kidllasa egyértelmiivé tette,
hogy Eurdpa legnagyobb partcsalddja a kormany mogott all,
cafolva azt az allitast, hogy a néppart kihatralt volna Orban
mogiil. A Fidesz delegici6jabol Késa Adam boszorkanyiil-
dozésnek nevezte a vadakat, Jardka Livia az uniés romastra-
tégiat méltatta — jelezve, hogy mig a baloldal kirekesztonek
mindsitette a Fideszt, a part adta az EP egyetlen siket és roma
szarmazdasu képviselGjét a 2009-2014-es ciklusban, mikoz-
ben a balliberalis partok egyik ciklusban sem delegéltak roma

képvisel6t. T6kés Laszlo szintén védelmébe vette a torvényt.

A szokasos véddbeszéd

Tabajdi Csaba antidemokratikusnak és gazdasagi popu-
lizmussal vadolta a kormanyt, de a sajtdészabadsig meg-
szlinését — korabbi dllitasaival ellentétben — ezuttal nem
allitotta. Alexander Graf Lambsdorfl szintén élesen birdlt,

de a korabbi napok szankciés koveteléseivel szemben most
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csak a torvény visszavonasat kérte. Jorg Leichtfried osztrak
szocidldemokrata totalitarizmusrol beszélt, Victor Bostinaru
roman szocialista pedig a Horthy-, Kadar-, Antonescu- és
Ceausescu-rendszerekhez hasonlitotta a torvényt.

Az elnokségi szOnyeg tigyét helyezte beszéde kozéppont-
jaba Jaroslav Paska, a széls6séges szlovak Jan Slota-part
képvisel6je, valamint Monika Flasikova Benova szlovak
szocialista is; a szlovén liberalis Ivo Vajgl arra kérte Orbant,
tekintse Trianont lezart multnak. Tobb felszélalé a kett6s

allampolgarsagot és a kiillonadodkat is biralta.

A kormdnyf6 visszavdg

Orban Viktor viszontvalaszaban targyi tévedéseket rott
fel a felszélaloknak, és megerdsitette, hogy a magyarorszagi
sajtédszabadsag ténykérdés, megjegyezve: ,Cohn-Bendit
tlizes szonoklatai artatlan babahangok ahhoz képest, amit
a magyar ujsagok irnak: Kérte a plénumot, hogy térjenek
vissza a jozan ész talajara, és bizott benne, hogy a Bizottsag
targyilagos marad. Szélesebb kontextusba helyezve a vitat,
emlékeztetett: ,Magyarorszagon az elmult években a titkosz-
szolgalatokat politikai eszkozokre hasznaltak fol, ami miatt
most birésagi eljarasok folynak. [...] Magyarorszagon ma a

jogallam megerdsitése folyik. [...] Sajnos arra a kovetkez-

tetésre kell jutnom a médiatorvényrdl sz4l6 vitat hallgatva,
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hogy igazdbdl 6nok szdmdra nem a médiatorvény jelent
problémat, hanem az a koriilmény, hogy Magyarorszagon
a magyar nép egy Eurdpaban példatlan 6sszefogast hozott
létre és kétharmados tobbséget adott egy politikai erének.”

Lambsdorffnak kiilon is valaszolt: ,,Az 6nok médiatorvé-
nye egy jottanyit sem demokratikusabb, mint az 4j magyar
médiatorvény, és ha on ezt kétségbe vonja, akkor kérem,
targyszer(i vitaban tegye ezt meg. Es nem fogadom el sem a
németektdl, sem senkitdl, hogy csak azért, mert mi diktata-
raban éltiink 40 éven keresztiil, most barki megkérddjelezze
a magyar nép demokratikus elkotelez6dését.” Kijelentette,
hogy a szélséséges vadak sértéek a nemzet szamara, s ezek-
kel szemben mindig meg fogja védeni hazajat — szavait tobb
alkalommal is hosszas taps szakitotta félbe. Valasza masodik
felében megerdsitette elkotelezettségét az elnokségi program
sikeres végigvitele mellett: ,Nekem az a célom, hogy a legne-
hezebbnek igérkezé eurdpai unids félévbél az Eurdpai Unid
egyik legsikeresebb féléve legyen”

A vita utani sajtétdjékoztatdjan Orban Viktor a tamadasok
okaként a hazai baloldal elsopré valasztasi vereségét jelolte
meg, amelyben a kiilfoldi baloldal is veszélyes precedenst lat;
jelezte, hogy a kétharmados felhatalmazas miatt az elnokség
egész idGtartama alatt kiemelt figyelemre szamit, és leszogezte:
soha nem fogja sz6 nélkil tlirni, hogy mas orszagok képvisel6i

bizonyitékok nélkiil diktatiraval vadoljak Magyarorszagot.
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12.

A VITA POLITIKAI MERLEGE ES
A KORMANY ELSO GYOZELME

A vita értékelését a politikai torésvonalak hataroztik meg:
a baloldali frakciok a kormanyf6 fellépését agresszivnak és
konfrontativnak mind&sitették — jollehet sajat korabbi nyilat-
kozataik fényében kevés alapjuk volt erre, s ez az értékelés
inkdbb a rajuk aggatott negativ jelz6k utdlagos igazolasat
szolgalta.

A vita a korabbi egy hénapos baloldali kampéanyhoz képest
egyértelmiien Orban Viktor és a kormany gyézelmével zarult:
az eurdpai baloldal nem tudott 4j érvet vagy konkrétumot
felmutatni, iires és jogi alapot nélkiil6z6 frazisai csak erdsi-
tették a gyanut, hogy a tdmadas politikai indittatasi. Orban
Viktor hatdrozottan visszautasitotta a vadakat, s a vitdban
végig 6 domindlt — Cohn-Bendit is csupan stilusaval és a
Chavez-hasonlattal tudott figyelmet szerezni —, mikozben a
jobboldal egységesen mogé dllt, igy 6 és a népparti frakcié

is meger6sodve keriilt ki a vitabodl. Fontos, hogy ez volt az
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els6 alkalom a december 21-i kampany kezdete 6ta, hogy a
magyar allaspont nyilvanos, élében kovethetd vitaban szé-
lalhatott meg, a nemzetkozi kozonség szamara is hozzafér-
het6en.

A vitat és az azt kovetd sajtotijékoztatot tobb szaz kiilfoldi
Ujsagiro kovette, s a népparti érvelés, valamint a kormanyfé
meggy6z6 szereplése érdemben befolyasolta a kovetkezd
hetek nemzetkozi hangulatat: csokkent a negativ hangvé-
tell cikkek szama, s egyre tobb Gjsagird jelezte, hogy bar a
torvénynek lehetnek hibdi, a hisztérikus reakciék mogott
inkabb politikai-gazdasagi frusztracié huzédik. A vita utani
kozleményekben a szocialistak a torvény visszavonasat, a
liberalisok mddositasat kovetelték, szankcidkrél azonban
egyik frakci6 sem beszélt — a zoldek voltak az egyetlenek,
akik a visszavonds elmaraddsa esetére tovabbi unios fellépést
helyeztek kilatdsba, ami 6nmagéban is elmozdulast jelzett a
korabbi hangnemhez képest.

A vita cafolta azt a magyar szocialistak altal 2010 8sze
6ta hangoztatott allitast is, hogy a néppart kihatralt volna
a kormany mogiil: a Parlament latvanyosan partpolitikai
alapon szakadt ketté, a néppart és a téle jobbra allok
egységesen Orban mellett sz6laltak fel. Ezt a nemzetkozi sajté
is megerdsitette: a Frankfurter Rundschau januar 19-i cikke
szerint vilagosan kirajzolédott a jobboldal — amely ,teljes

bizalommal® van a kormany irant — és a baloldal, zoldek,
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liberdlisok szembenallasa, amely ,Eurépa komoly érajat”
emlegette; a Le Figaro és a Le Monde hasonldan azt emelte
ki, hogy Orban Viktornak sikeriilt egységbe kovacsolnia a
jobboldalt, mikézben maga ellen forditotta a baloldalt.

A vitat kovetéen vita bontakozott ki Orban azon kije-
lentése koriil, hogy az eurdpai baloldal valéjaban a magyar
népet vadolta a diktatura felé sodrodassal. A hetek nyilatko-
zatai alapjan megallapithaté: a kormanyt totalitarizmussal, a
jogallamisag ledontésével és revizionizmussal vadol6 szélso-
séges megnyilatkozasok olyan torz képet festettek Magyaror-
szagrol, amely — parthovatartozastol fuggetlenill — az orszag
megitélését sulyosan rombolta, s sért6 volt az orszag elsopréd
tobbséggel megvalasztott vezetdjére nézve is. Orban Viktor
beszéde elején arra is utalt, hogy torténelmi elégtétel Magyar-
orszag szamara negyven év diktatdira és 1956 szelleme utan
vezetni az Uniét — a vita fényében pedig jogos kérdésként
merdiilt fel sok magyar polgarban, vajon ilyen Eurépat képzel-
tek-e el 1990-ben vagy 2004-ben, ahol egy demokratikusan,
elsopré tobbséggel megvalasztott miniszterelnokot diktator-

nak neveznek.
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13.

A FOLYOSOK PROBAJA:
MINISZTERI MEGHALLGATASOK
ES UJ FRONTOK AZ EUROPAI
PARLAMENTBEN

»Tudom mi az az elnyomds és hdatrdnyos
megkiilonboztetés. A Ceausescu-idoben a
nyakkenddmnél fogva fojtogattak annak érdekében,
hogy elhallgattassanak és megfélemlitsenek. Az6ta nem
hordok nyakkendét.”

(Szdcs Géza, az Eurdpai Parlament Kulturdlis
Bizottsdagdanak meghallgatdsdn, Briisszel, 2011.janudr
25)

A plendris vitat kovetéen is napirenden maradt a médiator-

vény kérdése, s a baloldali képvisel6k tobb bizottsagi tilésen

is igyekeztek felhozni a témat — ezekbe azonban fokozato-

san mas belpolitikai vonatkozasu tigyek is bekertiltek. Januar

végén, az elnokségi program szakbizottsagi ismertetésének
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keretében kozel harminc, masfél-kétéras meghallgatasra ke-
riilt sor négy nap alatt (ebb6l huszonotre minddssze két nap
leforgésa alatt). A korabbi tdmadasokra tekintettel a Fidesz
EP-delegacidja alapos el6késziiletet tett: részletesen tajékoz-
tatta a meghallgatasra érkez6 kormanytisztvisel6ket a bizott-
sagok Osszetételérdl és a varhaté kényes kérdésekrdl, minden
bizottsagban tamogaté népparti képvisel6kbdl all6 ,védSha-
16t" szervezett, és folyamatos jelenlétet biztositott a plenaris
tilések minden napirendi pontjan, hogy egyetlen korményt
ér6 tdmadds se maradjon megvalaszolatlanul — ebben a ha-
rom erdélyi és két felvidéki magyar képviseld is aktiv szerepet
vallalt, gyakran a roman, illetve szlovak kvoéta alatt szdlalva
fel a kormany védelmében.

Az eldvigyazatossaig megalapozottnak bizonyult: az
alapjogi, kulturalis, n6jogi és gazdasagi szakbizottsagokban
egyarant el6keriiltek magyar belpolitikai kérdések, és tobb
esetben heves baloldali kritikak hangzottak el. A legemléke-
zetesebb a januar 25-i kulturdlis és oktatasi bizottsagi meg-
hallgatas volt, ahol Sz6cs Géza kulturaért felel6s és Hoffmann
Rézsa oktatasért felelés allamtitkdr helyett a bizottsagi tagok
jorészt magyar belpolitikai tigyekben — antiszemitizmus, a
»filozofus-iigy“, roma gyermekek vélt szegregaciodja, Alfoldi
Rébert esetleges levaltasa, budapesti archivumok bezarasa
— kérdezték az allamtitkarokat, amit 6k hatarozottan vissza-

utasitottak. Sz6cs Géza a médiatorvény kapcsan leszogezte,
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hogy a kifogasok nem indokoljak az elfogadast kovetd heves
reakcidhulldimot, az antiszemitizmus vadjara valaszolva
pedig elmondta, hogy a hatranyos megkiillonboztetést a sajat
bérén tapasztalta: ellenzékiként a Ceausescu-rendszerben
a nyakkenddjénél fogva fojtogattak, hogy elhallgattassak
— azéta nem visel nyakkendét. E megszdlalas utan a korab-
ban agressziv hangot megiité képvisel6k elcsendesedtek; a
kormany védelmében Bagé Zoltan és Tékés Laszlé népparti
képviselok is felszolaltak az antiszemitizmus vadja ellen.
Soltész Miklés szocidlis allamtitkar a meghallgatdsok utan
ugy fogalmazott: a hazai politikai erék, amelyek korabban
tonkretették az orszagot, most néhany EP-képviselén keresz-
til probdljak érvényesiteni sajat sérelmeiket, anélkil hogy
mads orszagok hasonlé gyakorlatat vizsgalnak — ezt ,nem
sportszertinek” nevezte, hiszen Magyarorszag az Unid er6-
sitését szolgal6 témakkal allt el6. Navracsics Tibor alapjogi
meghallgatdsin a médiatorvény korabbi felvetéseire ismét
vildgos valaszt adott; Réthelyi Miklos néjogi bizottsagi meg-
hallgatasan a kormany néi tagjainak hianyat és az otthonszii-
1és szabalyozasat feszegették, s6t felmeriilt az abortusztila-
lom kérdése is az 4j Alkotmannyal kapcsolatban. Matolcsy
Gyorgy nemzetgazdasagi minisztert a bankadérdl kérdezték.
Elmondta: azt mar tiz uniés tagallam alkalmazza valamilyen
forméban, és Magyarorszagon nincs megkiilonboztetés kiil-

foldi és hazai szereplék kozott. Mas meghallgatasok — igy
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Pintér Sandor beliigyminiszteré vagy Balog Zoltan tarsa-
dalmi felzarkozasi allamtitkaré — kifejezetten konstruktiv
légkorben zajlottak, s a képvisel6k tobbsége partallastol
fiiggetlenil elégedettségét fejezte ki a magyar politikusok
felkésziiltségével kapcsolatban.

A magyar miniszterek és allamtitkarok tehat sikerrel vet-
ték az akaddlyokat az Eurdpai Parlamentben — a médiator-
vénnyel kapcsolatos vita azonban még korantsem ért véget.

Az igazsag pillanata

2011. janudr 21-én kiildte meg az Eurépai Bizottsag infor-
maciokéré levelét a magyar kormdanynak, azokkal az aggalyos
pontokkal, amelyeket Neelie Kroes mar janudr 17-én, az alap-
jogi szakbizottsag tilésén megfogalmazott. A levél — Orban
Viktor strasbourgi fellépése mellett — a vita masik fontos for-
dulépontja volt: ez szamitott a Bizottsag elsé hivatalos, irasos
allaspontjanak, s tartalma ismét koszonéviszonyban sem volt
a baloldali és liberdlis hisztérikus vadakkal.

A kifogasolt pontok kozott szerepelt a kiegyensulyozott
tdjékoztatds kovetelményének Kkiterjesztése a lekérhetd
(on-demand) szolgaltatdsokra, az eredetorszig-elv sérelme
és a médiaregisztraciés szabalyok alkalmazdsa — a média-
hatésag Osszetételének kérdésével, amely a baloldal egyik
f6 kritikai pontja volt, a dokumentum nem foglalkozott. A
Bizottsag két héten belil vart valaszt, ellenkezé esetben hiva-

talos eljaras inditasat helyezte kilatasba.
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A levél tartalma pontosan megegyezett Kroes korabbi
megallapitasaival, vagyis a hdnapokig tarté hisztéria ellenére
a Bizottsag valdjaban mindossze harom, viszonylag kevésbé
sulyos, technikai jellegli kérdésben taldlt kivetnivalét — a
szolas- és sajtészabadsag érvényesiilését érinté alapveto, tar-
talmi kifogast nem emelt.

A levél megérkezése utan természetesen értelmezési vita
bontakozott ki: a kormany a fenti tényeket kovetkezetesen
kommunikalta, mig az MSZP azt igyekezett sulykolni, hogy
a levél épp korabbi allitasaikat igazolja a magyarorszagi
sajtoszabadsag sulyos problémadirdl. A valésag azonban az
volt, hogy a kormany ezzel irdsos bizonyitékot kapott sajat
allaspontja mellett: a harom azonositott aggaly semmiben
nem tiikrozte a hdnapokon at hangoztatott, sokkal stlyosabb
vadakat. Ez a fordulat lehet&séget adott a korabbi kormany-
zati érvelés igazolasara, és a defenziv helyzetbdl az ellenta-

maddsba valé dtmenetre.
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14.

A VADLOK MAGUK KERULNEK
POLITIKAI VEDEKEZESBE

,Sértd azt dllitani, hogy ami Magyarorszdgon torténik,
az azt mutatja, hogy a magyar polgdrok kozossége
megint olyan politikai rendszert mitkodtet, amely miatt a
diktatiira felé sodrodik az orszdg.”

(Deutsch Tamds, sajtotdjékoztatd, Budapest)

Deutsch Tamas fideszes EP-képvisel6 a bizottsagi levél ér-
kezése napjan sajtotdjékoztaton jelentette be az ,Elég a ha-
zugsagokbodl“ nevi Facebook-csoport inditdsat, amellyel
a szocialista és volt szabaddemokrata politikusok szerinte
napi rendszerességgel elhangzé hazugsagaira kivant reagalni,
hangsulyozva a fent idézett gondolatot. Kijelentésére Kovacs
Laszlé6 MSZP-alelnok valaszolt, mondvan: sérti a partot az
allitas, miszerint titokban, kiilf6ldon uszitananak a kormany

ellen, hiszen 6k idehaza, nyiltan lépnek fel a demokracia
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és a sajtédszabadsag védelmében. Tabajdi Csaba szocialista
EP-képvisel6 szerint pedig a kormany ellenségképet gyart
maganak, és felvaltva vadolja az MSZP-t és egy dltala elkép-
zelt nemzetkozi balliberalis hal6zatot.

Néhany nappal késébb Késa Lajos, a Fidesz alelndke erd-
sitett ra Deutsch szavaira: kijelentette, hogy a bizottsagi levél
vildigosan mutatja, semmi nem tamasztja ald az addigi ,haj-
cihé6t”, amely szerinte mesterségesen felturbdzott, szocialista
szervezésli kampany volt az orszag ellen. Visszautasitott
minden olyan vadat, amely szerint a Fidesz ne lenne elkote-
lezett a demokracia mellett, emlékeztetve, hogy a part mar
a rendszervaltas el6tt is szélasszabadsagot és szabad valasz-
tasokat kovetelt, amikor ezért tagjait a rendszer renddrsége
bantalmazta vagy letartdztatta — ,akkor is a demokrécia part-
jan alltunk, amikor Kovacs Laszl6 javaban a Varséi Szerzédés
és a KGST mindenhatdsagat hirdette”. Szerinte a vitat nem is
a médiatorvény robbantotta ki, s allitasa szerint azéta tobb
szocialista politikus is elszélta magat folyosodi beszélgetése-
ken arrél, hogy 6k dllnak a kampany mogott — ugyanakkor
fenntartotta, hogy a médiaszabdalyozasra sziikség volt.

Az MSZP igyekezett céfolni ezt: Kovacs Laszl6 szerint a
bizottsagi kifogasok tartalmi jellegtiek voltak, s tagadta, hogy
partja allna a kritikdk mogott; a szocialistak 24 6ran beliili
visszavonast koveteltek Kosatél, majd bejelentették, hogy

»megteszik a sziikséges 1épéseket” ellene.
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Ekozben a szocialistak 0j frontot is nyitottak: idénként
pénziigyi szankcidk lehetdségét is belengették, jollehet errdl
semmilyen férumon nem volt sz6, sem jogalap, sem unids
vagy partpolitikai érdek nem &llt mogotte. Varju Laszlo, az
MSZP fejlesztéspolitikai kabinetvezetdje az MTI-hez eljut-
tatott kozleményében azt allitotta, hogy az ,EU alapjogi
bizottsaga“ tobb magyar torvényt vizsgal, aminek nyomén
akdr az uniés tamogatasok felfiiggesztésére, st megvonasara
is sor keriilhet, évi akar szazmillidrdos veszteséget okozva
az orszagnak. Az éllitdsban egyetlen sz6 sem volt igaz: ilyen
nevl uniods testiilet nem is létezett, az EP alapjogi bizottsaga-
nak pedig nem volt jogkore sem ilyen vizsgalat lefolytatasara,
sem pénziigyi szankci6 kiszabdsara — az MSZP vadja tehat
megalapozatlan volt.

Az igazi leleplezés azonban csak ezutan kovetkezett.

Arejtettirat

Mikozben a szocialistdk minden fronton tagadtdk, hogy
6k dllndnak a kormany elleni akciok mogott, a Magyar Nem-
zet online, majd nyomtatott szimdban is bemutatott egy ezt
megcafolé dokumentumot: az MSZP EP-képvisel6csoportja
Orban Viktor strasbourgi szereplése el6tt egy 16 oldalas,
hazugsagokat és csusztatasokat tartalmazé lejaratdlevelet

koroztetett a baloldali képvisel6k kozott, nyilvanvaléan azzal a
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céllal, hogy indulatokat gerjesszen és municiét adjon a vadak-
hoz. A levél harom csoportba sorolta a magyar elnokséggel
szembeni allitélagos bizalmatlansag okait — a demokratikus
intézményrendszer gyengitését, a ,hazafias“ gazdasagpoliti-
kat, és Orban eurdpai elkotelezettségével kapcsolatos kétsége-
ket —, alatamasztasul csatolva a kormany gazdasagi lépéseinek
kritikajat, a médiatorvényt, Orban korabbi kotcsei beszédét,
nyugati politikusi biralatokat, valamint tizenharom kiilfoldi
vallalat panaszlevelét a kiilonadok ellen.

A demokrécia leépitésének vadja mellett a levél kifoga-
solta az ugynevezett ,hazafias gazdasagpolitikat” is: hogy a
kormany elutasitotta az IMF-EU-Vildagbank mentécsomag
megujitasat, és megszoritasok helyett valsagadokat vezetett
be a jorészt kiilfoldi tulajdont d4gazatokban — ezzel maguk a
szocialistak is megerdsitették azokat a nyugati vadakat, ame-
lyek kilfoldellenességgel illették Orbant, mikoézben a levél
maga is elismerte, hogy a valsagaddk célja épp a lakossag
tehermentesitése volt. Csusztatds volt ugyanakkor, hogy a
levél a kotelezé magannyugdij-pillér és az 6nkéntes nyugdij-
pénztarak dllamositasat 6sszemosta — ezt a tévedést késébb
a nemzetkozi sajtd is rendszeresen atvette. Képmutaté volt
tovabba ,kovetkezetlennek” nevezni egy fél éve hivatalban
1év6 kormany gazdasagpolitikdjat, mikozben épp az a szocia-
lista-szabaddemokrata kormanyzat vitte csédbe az orszagot

nyolc év alatt; hasonléan képmutaté volt az egykulcsos adot
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és az allamadoéssag alakuldsat (2010-ben 549 millidrd forintos
novekedés) szova tenni anélkiil, hogy emlitették volna: az 6
nyolc éviik alatt az dllamadéssag tobb mint tizezer millidrd
forinttal nétt.

A levél riogatasra is épitett: felrétta Orbannak, hogy egy
nagykoveti beszédben nem emlitette az elnokséget, és hogy
a koztisztvisel6i elbocsatasok veszélyeztetik annak sikerét.
A médiatorvényrol szolo rész olyan fordulatokkal dolgozott,
mint ,kozvetlen partirdnyitas a teljes média felett®, ,gumipa-
ragrafusok”vagy , precedens nélkiili birsagok“ — anélkiil, hogy
megemlitette volna: a vezet6k megbirsagolhatésagat maguk
a szocialistdk szorgalmaztdk a Janosi Gyorgy-féle, MSZP
altal tamogatott 2009-es médiatorvény-koncepcidoban. A
levél emellett tévesen allitotta, hogy a birsagokat a birdsagi
jogorvoslat alatt is ki kell fizetni, holott a birésag a hatdsag
dontését meg is semmisitheti, nemcsak a fizetési hataridét
halaszthatja el.

Beszédes, hogy a levélhez csatoltdk a kiillonadék miatt
panaszkodo kiilfoldi cégek Bizottsaghoz irt levelét is — kiilo-
nos 1épés egy magat baloldalinak vall6 parttdél —, ami egytt-
tal alkalmas volt arra, hogy az érintett tagallamok (osztrdk,
német, holland) képviselGit is mozgositsa az tigyben. Kétszint
volt, hogy a szocialistak nyilvanosan mindvégig az elnokség
melletti tamogatasukat hangoztattak, mikozben zart korben

ezekkel a csusztatasokkal dolgoztak; képmutaté volt, hogy
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tagadtdk a nemzetkozi kampanyban valé részvételiiket,
mikozben éppen a levél nyilvanossagra keriilése el6tti napon
jelentették be, hogy 1épéseket tesznek Koésa Lajos ellen, aki
korabban pontosan ezt a szerepvallalast allitotta réluk.

Az MSZP csak két nap mulva reagalt a vadakra: Szanyi
Tibor sajtétdjékoztatdjan azt Aallitotta, hogy képvisel6ik
mindossze egy 16 oldalas, semmilyen eredeti allitdst nem
tartalmazo 6sszefoglalot készitettek a médiatorvény ,,szoveg-
kornyezetér6l” — mintha a dokumentum csak ugy, magatol

kerilt volna a szocialista székhéazba.
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15.

A BIZOTTSAGGAL FOLYTATOTT
EGYEZTETES ES AZ UGY
LEZARASANAK IGERETE

,Minden jel arra mutat, hogy a hatésdgok megtesznek
minden erdfeszitést annak biztositdsdra, hogy a torvény
megfeleljen az EU-szabdlyoknak.”
(Jonathan Todd, Neelie Kroes médiaiigyekért felelds
biztos szovivdjének reakciéja a magyar vdlaszlevélre,
Briisszel)

Martonyi Janos kiiliigyminiszter januar 26-an, az EP kiiltigyi
bizottsaga el6tti elnokségi meghallgatast kovetd sajtotajé-
koztatéjan bejelentette: Magyarorszag feliilvizsgalja a média-
torvényt, és mindenki szdmdra kielégité megoldast taldl. Egy
nappal késébb a Financial Times online kiaddsaban megjelent
interjdjaban hozzatette: a médiatorvény ligye paneurdpai po-
litikai csatarozas targyava valt, amelyet egyes politikai csala-

dok sajat céljaikra probaltak felhasznalni, s ha dsszevetjiik a
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baloldalrél elhangzott nyilatkozatokat Kroes levelének tartal-
maval, vilagossa valik, valéjaban mirdl is szOlt az egész vita.

A bejelentésre a frakcidévezet6k vegyesen reagaltak: Guy
Verhofstadt szerint a bizottsagi levél tartalmazza a legfonto-
sabb aggdlyokat, s ha a kormany a szlk, kéthetes hataridén
belil pozitivan valaszol, a kritikdk tobbsége megsziinhet —
ami azért is figyelemre méltd, mert a levelet jegyz6 Kroes
maga is liberdlis politikus volt, tehat Verhofstadt ezzel volta-
képp sajat parttarsat nem birdlta felil. Martin Schulz szintén
idvozolte Martonyi bejelentését, de tovabbra is a torvény
visszavonasat kovetelte.

A kormany januar 31-én kiilldte meg valaszat a Bizott-
sagnak: Navracsics Tibor részletesen kifejtette a kifogasolt
pontok jogalkotéi indokait, ugyanakkor jelezte, hogy ameny-
nyiben a Bizottsag az érvek ismeretében is sziikségesnek
tartja a mddositast, a kormany erre kész. A vélaszt Kroes
hivatala tidvozolte, mig Verhofstadt teljesen elfogadhatat-
lannak nevezte, jelezve, hogy a frakcié fokozna a nyomast
egy kotelezettségszegési eljards meginditdsa érdekében; az
MSZP szintén elégtelennek mindsitette a kormany valaszat.
Egy héttel késébb azonban mar a konkrét médositasok kidol-
gozasa zajlott, a targyalasok elérehaladtak, és hamarosan
megérkezett a kormdny szovegszer javaslata is — ez azonban
a baloldali EP-frakcidkat egyaltalan nem elégitette ki, akik

politikai megoldast, nem technikai kiigazitast akartak.
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A Szenatus utolso dobdsa

Bar a torvény vitatott pontjainak moddositdsarol zajlé
egyeztetések haladtak, az Eurépai Parlamentben a baloldali
frakciok mar a kovetkez6 1épésen dolgoztak: megallapodtak
egy februdri plendris vitarél, Rebecca Harms zo6ld tarselnok
pedig bejelentette, hogy megkezd4dott az egyeztetés egy
kozos, a médiatorvényt elitélé hatdrozattervezetrdl — ezt
Briisszelben az LMP delegacidjaval, koztiik Schiffer Andras
frakcidvezetdvel is megosztotta.

Figyelemre mélté Hannes Swoboda szocialista frakcid-
vezetd-helyettes nyilatkozata: beszamolok szerint a szocia-
listak attol tartottak, hogy egy, a 7. cikkely szerinti eljarast
is tartalmazé hatarozat nem kapna tobbséget a Parlament-
ben, s ha a szavazas elbukna, a magyar kormanyfé keriilne
ki gy6ztesként — ,nem akarunk a hatdrozatunkkal zatonyra
futni®, fogalmazott Swoboda. Ez a nyilatkozat két dolgot is
elarult: egyrészt, hogy az egész kérdés sokkal inkabb politi-
kai-taktikai, mint tartalmi jellegi volt, masrészt, hogy a 7.
cikkelyes eljaras azért maradt ki a tervezetbdl, mert a balol-
dali-liberdlis taboron beliil sem volt hozza elég taimogatds —
parlamenti informdcidk szerint néhany kelet-kozép-eurépai
liberalis és szocialista formécié sem tartotta elfogadhaténak
Magyarorszag ilyen szintli megbélyegzését. Az is figyelemre

mélt6, hogy Swoboda szavaibél nem deriilt ki semmilyen jele
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annak, hogy a magyar szocialistak kifejezetten kérték volna
az eljaras mell6zését — egy ilyen lobbitevékenységet feltehe-
téen megemlitett volna, ha lett volna ilyen.

A frakciok magatartdsa igy valdjaban azt mutatta meg,
hogy nem a torvény unios joggal valé 6sszhangba hozatala
volt a valédi cél — ez ugyanis mar folyamatban volt —, hanem
az, hogy a kormanyt politikai meghatralasra kényszeritsék,
sajat feltételeik szerint. Az Eurdpai Bizottsag és a kormany
kozotti, ekkor mar napirenden 1évé megallapodas valéjaban
politikai vereség lett volna szamukra: gyors és szakszeri
rendezés esetén a kormany éllaspontja igazolédott volna,
sajat hitelességiik sériilt volna, és a kérdés napirenden tar-
tasdnak is vége szakadt volna. Ennek elkeriilésére tovabbi
1épések kovetkeztek: plendris vita kezdeményezése és elitéls
hatarozat el6készitése — ehhez a szocialista, liberdlis, zold és
kommunista frakciék hazbizottsagi tobbsége elegendé volt,
fuggetleniil a néppart allaspontjatol.

A fejleményre a Fidesz EP-delegacidja kozleményben
reagalt, kijelentve, hogy a kezdeményezés jogi és szakmai
megalapozottsag nélkili, s valéjdban a ragalomhadjarat
valédi inditékait leplezi le, hangsulyozva, hogy objektiv vizs-
galatra kizarélag a Bizottsagnak, mint a Szerzédések Orének
van jogosultsaga. A kozos hatarozattervezetet a kovetkezo
napokban a baloldali és liberdlis frakcidk el is fogadtak,

egyik kezdeményezdjeként Tabajdi Csabaval, az MSZP EP-
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delegacidjanak vezetéjével — ami a Fidesz szerint végre
nyiltan is megmutatta, hogy az MSZP maga allt a Magyaror-
szagot megbélyegz6 kezdeményezés élére, miutdn kordbban
kovetkezetesen tagadta ebbeli szerepét. A balliberdlis javas-
lattal szemben a népparti frakcié sajat hatdrozati javaslatot
nyujtott be, amely a kormany elleni indokolatlan és politikai-
lag motivalt tamadasokat itélte el.

A fideszes allaspontot tovabb erdsitette, hogy masnap
bejelentették: megsziiletett a megallapodas Magyarorszag és

az Eurdpai Bizottsag kozott a médiatorvény mdédositasarol.
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16.

AZ ARNYAK VISSZAVONULASA:
A MEGALLAPODAS UTAN
A BALOLDAL ELVESZITI
A KEZDEMENYEZEST

,Nagy oromomre szolgdl, hogy a magyar hatésdgok
készek modositani a magyar médiaszabdlyozdst, és
ezzel biztositani, hogy az megfeleljen az EU-jog azon
szabdlyainak, amelyekkel kapcsolatban kétségeket
fogalmaztunk meg, ideértve az Alapjogi Chartdt is.”
(Neelie Kroes médiaiigyi biztos nyilatkozata, Briisszel,
2011.februdr 16.)

Februdr 16-an jelentette be Jonathan Todd bizottsagi sz6-

vivé, hogy Magyarorszag és az Eurdpai Bizottsag megallapo-

dott a médiatorvény mddositasaban. Neelie Kroes tidvozolte

a bejelentett négy pontos modositast, kijelentve, hogy ezzel

a magyar szabalyozas 6sszhangba keriil az unids joggal — ezt

késébb az EP plendris iilésén is megerdsitette. A kormany
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jelezte: két héten belill a parlament elé keriilhet a torvény-
modositds. A bejelentés éppen aznap érkezett, amikor az
EP plendris vitat rendezett a téméban, egy nappal a frakciok
kozos hatarozattervezetérdl tartandé szavazas el6tt.

A Fidesz EP-delegicidja kozleményében hangsulyozta,
hogy a kormany tartotta a szavat, és felszélitotta a magyar
szocialistdkat, vonjak vissza aldirasukat a pusztin politikai
célu hatarozattervezetrdl — ellenkezd esetben végleg bebi-
zonyosodna, hogy céljuk kezdett6l fogva nem a tdrvény
megvaltoztatdsa, hanem a kormdany nemzetkozi lejaratasa
volt. Joseph Daul népparti frakciévezeté a megallapodast
a médiatorvényt ért tamadasok elhamarkodottsaganak és
megalapozatlansaganak bizonyitékaként tidvozolte.

Tabajdi Csaba ezzel szemben ugy fogalmazott, hogy a
fejlemény ,térdre kényszeritette az Orban-kormanyt®, az
MSZP budapesti reakcidja sem volt elégedett, s tovabbra is
a torvény visszavonasat kovetelték; Mesterhazy Attila szerint
nemzetkozi szervezetek ,monitoringja“ mellett teljesen 4j
médiatorvényre volna sziikség.

Az arcvesztést elkeriilend6 az EP négy baloldali frakcidja
a hatdrozattervezetrdl szolé szavazds elhalasztisa mellett
dontott, amit a plendris tilés is megerdsitett. Martonyi Janos
ezt a Néppart és a magyar kormany jelentds sikereként érté-
kelte, a Fidesz-delegacié pedig kozleményében ramutatott:

a halasztés gyakorlatilag annak beismerése, hogy a politikai
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indittatasu lejaraté kampany megbukott. Az MSZP a vereség
latszatat keriilve ismét a torvény teljes feliilvizsgalatat szor-
galmazta, immar nemcsak a Bizottsag, hanem mas szerveze-
tek kifogasait is figyelembe véve; Tabajdi Csaba jelezte, hogy
az EP tobbsége és a Bizottsag folyamatosan figyelemmel
kiséri majd a torvény alkalmazdsat, Guy Verhofstadt pedig
leszogezte: a liberdlisok mindaddig nem vonjak vissza javas-
latukat, amig a médositasok gyakorlati érvényesiilése nem
igazolédik be.

A Birodalom veresége

Az EP négy frakcidjanak kezdeményezésére épp arra a
napra tlizték a plendris vita napirendjére a médiatorvény
kérdését, amelyen kideriilt: a korméany és a Bizottsag meg-
allapodott a mddositasokrdl. Ez alapvetéen 4j kontextusba
helyezte az tigyet — a torvényt a Bizottsag teljes kortien
atvilagitotta, a kormany elfogadta az észrevételeket, vagyis a
népparti és kormanyzati allaspont igazolast nyert. A korrekt
eljaras ekkor a tamadasok ledllitdsa lett volna — ez azonban
nem tortént meg. A vita menete a januari elnokségi vitdhoz
hasonléan alakult: a népparti frakci6é és a konzervativok a
kormanyt védték, mig a szocialistak, liberalisok és zoldek —
néhanyan elismerve a médositasok eredményét — tovabbra
is élesen biraltak, elsésorban a Médiatandcs Osszetételét és a

forrasvédelem kérdését kifogasolva.
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Neelie Kroes megismételte, hogy a médositasokkal a tor-
vény 0sszhangba keriil az uniods joggal, az Alapjogi Chartat is
beleértve. A baloldali vezérszonokok — Claude Moraes (szo-
cialista), Renate Weber (liberdlis), Judith Sargentini (z6ld),
Rui Tavares (kommunista) — stulyos aggodalmaikat hangoz-
tattak; Tavares a sajtd ,,megfojtasarol” és cenzarardl beszélt,
Helga Triipel német zold képvisel6 Konrdd Gyorgy korabbi
segélykérésére hivatkozott. A népparti vezérszénok, Marco
Scurria szerint Kroes szavai gyakorlatilag feleslegessé tették
a vitat, tobb bizalmat kérve a demokratikusan valasztott kor-
manyok irdant. Simon Busuttil a fent idézett szavakkal foglalta
Ossze a népparti allaspontot, hozzatéve: ,Mi mds volna a célja
a vitdnak és a hatarozatnak, ha nem az, hogy politikai tigyet
csinaljanak a kérdésbol?” — s arra kérte a frakcidkat, vonjak
vissza hatdrozattervezetiiket, mivel ,a vitdnak a tovabbiak-
ban semmilyen alapja nincs”. Carlo Casini az olasz és magyar
szabdlyozas kozotti parhuzamokkal illusztralta, hogy a kifo-
gasolt elemek mashol is léteznek.

Tabajdi Csaba szerint az unids kritika ,a magyar jobboldal
politikai veresége” volt, s tovabbra is a kormdany ,antide-
mokratikus“ politikajanak feladasara szélitott fel. Deutsch
Tamas valaszaban a kett6s mércét vetette a baloldal szemére,
felidézve, hogy Martin Schulz és Guy Verhofstadt hallgatott,
amikor a korabbi szocialista kormény idején egy miniszté-

rium munkatdrsai kabitoszert helyeztettek egy kellemetlen
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Ujsagir6é autdjaba, amikor egy leleplezd cikket ird Gjsagirdt
biintetSeljarassal fenyegettek, vagy amikor a magyar libera-
lisok bojkottaltdk a valasztasi csaldsaikat feltaré tévéstabot
— »ha ekkor nem emeltek sz6t a kozos eurdpai értékek védel-
mében, akkor a mai megnyilvanulasaik hiteltelenek” Gal
Kinga hasonléan a kettés mércét kérte szamon, emlékeztetve
a 2006. oktdéber 23-i renddri fellépésre és a szlovak kisebbségi
nyelvhasznalati korldtozasokra, amelyek idején a baloldal
hallgatott. Mészaros Alajos felvidéki képvisel6 a szlovak
Fico-kormény 2008-as, hasonléan szigortt médiatorvényére
hivatkozva szintén a kettds mércét kifogasolta. A vitaban
felmeriilt még a kettds allampolgarsag és a ,filozofuspalyaza-
tok” tigye is; tobb népparti képviselé (Milan Zver, Ivo Belet,
Sabine Verheyen, Mario Mauro) szintén a kormany mellett
allt ki, partpolitikai indittatdstiinak nevezve a tdimadasokat.
A vita zarasaként Neelie Kroes sorra céfolta az elhangzott
allitasokat: megerdésitette, hogy a Médiatanacs tagjainak
jelolési és megvalasztasi szabdlyai nem térnek el az eurdpai
gyakorlattél, s hogy a kormanypart kétharmados tobbsége
»egy demokracidban ténykérdés” — mindkét kijelentését
a népparti frakcié megtapsolta. Cafolta, hogy a Médiata-
nacs dontései ellen ne volna jogorvoslat: azok birdsag el6tt
megtamadhaték, halaszt6 hatallyal is. Weber forrasvédelmi
kritikajara valaszul ramutatott, hogy az unids szabalyok

nem terjednek ki a nemzetbiztonsagra és bliniild6zésre, ahol
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a tagdllamoknak legitim, aranyossigi kovetelményekhez
kotott sajat hataskore van. Azt is tisztdzta, hogy az unids
jog nem ir elé kotelez6 fliggetlen médiahatdsagot, s hogy
az EBESZ és az Eurdpa Tandcs ajanlasainak mas a jogalapja,
mint az uniés szabalyoknak. Végiil elismerését fejezte ki a
kormannyal folytatott konstruktiv egyeztetésért.

Martonyi Janos megerdsitette Magyarorszag elkotelezett-
ségét az unids szabalyok és értékek mellett, jelezte, hogy a
modositasok hamarosan az Orszaggytlés elé keriilnek, egy-
ben elitélte a vitaban elhangzott szélsGséges, az artatlansag
vélelmét figyelmen kiviil hagyé politikai megnyilvanulasokat,
amelyek szerinte meghaladtak a tisztességes politikai vita
kereteit, s artottak az eurépai integracio tigyének.

A plendris vitdban az eurdpai baloldal vereséget szenve-
dett: a kormany gyors és hatékony reagalasa aldasta korabbi
érvrendszeriiket, a torvényt és a kormanyt démonizal6 kisér-
leteik hiteltelenné valtak, kritikaik egy részét a Bizottsaggal
kotott megallapodds, maradékukat Kroes tételes jogi cafolatai
semmisitették meg. A verdikt szerint a magyar szabalyozas
osszhangban allt az eurdpai gyakorlattal — objektiv alapon
tehat nem lett volna helye tovabbi vitanak. Az objektivitas
azonban nem volt olyan erény, amellyel az eurdpai baloldal
az elmult honapokban a magyar tigyekben biiszkélkedhetett

volna.
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17.

AZ UTOLSO LOVES A SOTETBOL:
A MAR MODOSITOTT TORVENY
ELLENI UTOVEDHARC

,Nyilvdnvald, hogy a baloldali frakcidk dltal (...)
elfogadott, a médiatorvényt elitéld hatdrozat
megalapozatlan, értelmetlen, és kizarélag politikai
célokat szolgal”

(Simon Busuttil, néppdrti képviseld, alapjogi
koordindtor, a népparti frakcio sajtokozleménye,
Strasbourg, 2011. mdrcius 10.)

A kormany februdr 23-an nydjtotta be a médiatorvény és a
médiaalkotméany médositasat, amit az Orszaggytilés marcius
7-én 258 igen, 65 nem és 38 tartézkodd szavazattal fogadott
el — a korménypartiak igennel, az MSZP és az LMP nemmel,
a Jobbik tartézkoddassal szavazott. A szavazast a karzatrdl a
Budapesten tartézkodé Neelie Kroes is figyelemmel kisérte,

aki idvozolte a dontést; a hazai ellenzék ugyanakkor tovabbra
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is sulyos sajtészabadsag-korlatozasnak tartotta a torvényt
még modositott formajaban is. Az EP liberdlis, szocialista,
z0ld és kommunista frakciéi a koévetkezé hetekben sem
adtdk fel az elitél6 hatarozat elfogaddsinak szandékat, s
ezzel parhuzamosan egy Gjabb meghallgatast is rendeztek,
amelyen — a médiatorvény mellett — a roman, bolgar, olasz
és francia sajtéviszonyokat is biraltak (mindegyik orszagban
népparti kormany volt hatalmon); Goncz Kinga és Tabajdi
Csaba ismét felszolaltak, Goncz szerint a médiatorvény csak
»a jéghegy csucsa” volt.

Annak ellenére, hogy az Orszaggytlés a Bizottsig minden
igényét kielégité modositast elfogadott, az EP baloldali és
liberalis frakciéi marcius 10-én mégis elitél6 hatdrozatot
fogadtak el. A szavazas el6tt a népparti frakcié nyomast
prébalt gyakorolni a tervezet visszavondsara, s maga is
visszavonta sajat, a kormanyt védé alternativ hatarozatat,
remélve, hogy a tobbi frakcié is koveti a példat — ez
azonban nem tortént meg: Joseph Daul hidba kérdezte a
liberalisokat, megbiznak-e parttarsukban, Kroes-ban, azok
a folyamatbdl kimaradt Viviane Reding alapjogi biztos
hidnyat kifogasoltdk, Hannes Swoboda pedig elégtelennek
nevezte a modositast. A hatdrozatot végil 316 igen, 264
nem és 33 tartézkodé szavazattal fogadtik el, a szocialistdk,
liberalisok, zoldek és a radikalis baloldal k6zos inditvanyara.

A dokumentum a torvény tovabbi felilvizsgalatat siirgette,
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uniés médiapluralizmus-védé iranyelvre szdlitotta fel a
Bizottsagot, s a magyar mellett olasz, bolgar, roman, cseh és
észt sajtoviszonyokra is felhivta a figyelmet, kérve a kormanyt
a ,médiairanyitas fliggetlenségének” helyredllitasara.

A hatdrozatot azonban tobb szempontbdl is érdemes
arnyaltan szemlélni. A 754 képvisel6bdl minddssze 316-an —
tehat a testiilet kevesebb mint fele — szavazta meg, a népparti
frakcid egységesen, a konzervativok tobbsége pedig szintén
elutasitotta; a titkos szavazds ellenére a frakcidok kozotti
aranyok alapjan valészinttlen, hogy népparti képviseldk is a
hatarozatra szavaztak volna, ahogy azt a szocialistak id6nként
allitottak. A dokumentumnak emellett nem volt kotelez6 jogi
ereje Magyarorszagra nézve — az EP nem irhatja el6 tagal-
lami parlamenteknek jogszabalyaik tartalmat —, s tartalmilag
is elavult volt: nem vette figyelembe, hogy a kifogéasolt pon-
tokat a kormany és a Bizottsag megallapoddsa nyoman mar
modositottak, egyes hivatkozasai (példaul egy 2010 szeptem-
beri EBESZ-elemzés) pedig olyan idészakra vonatkoztak,
amikor a torvény még tervezetként sem létezett. A szdveg
jellemzéen altalanos megfogalmazdsokra — ,sajtoszabadsag®,
seurépai értékek” — épiilt konkrét jogsértések megnevezése
nélkil, s tobb olyan pontot is tartalmazott, amelyeket Kroes
a vitdban széban mdr tisztazott.

A Fidesz EP-delegicidja a hatdrozatot valétlan tar-

talminak nevezte, mivel az nem tiikrozte a torvény mar
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végrehajtott médositasat, és képmutatassal vddolta a magyar
szocialistakat, akik Briisszelben kampdnyoltak a torvény
ellen, mikdzben Budapesten leszavaztidk az uniés kérésnek
megfelel6 mddositast. A magyar szocialistdk idvozolték a
hatarozatot és megismételték korabbi allaspontjukat, Swo-
boda pedig elfogultsaggal vadolta a Bizottsagot; a népparti
frakcié politikai indittatdsinak nevezte a dontést. Szdjer
Jézsef blogbejegyzésében megjegyezte: az eurdpai baloldal
ezzel mar nem is Budapesttel, hanem Briisszellel, a liberalis
Kroes-szal — és a valosaggal — kertilt szembe.

A hatarozat elfogadasaval az eurdpai parlamenti eljaras
lezarult, bar a magyarorszagi sajtdviszonyok kérdése 2011 és
2014 kozott tobbszor visszatért a napirendre, s az EP balol-
dala folyamatosan siirgette egy atfogd uniés médiapluraliz-
mus-védo szabalyozas megalkotasat. A végleges dokumen-
tum — szemben a december végi nyilatkozatokkal — mar nem
tartalmazott szankcids vagy elnokségi jogfosztasi kovetelést,
csupan altalanos aggodalmakat és a modositas irdnti, jogalap
nélkili politikai kérést. A honapokig tarté vita igy végiil nem
annyira a sajtoszabadsag tényleges helyzetérdl, mint inkdbb a
magyar kormannyal szembeni politikai kiizdelemrél szolt — s
ez a partpolitikai indittatasu, hisztérikus kampany a magyar
soros elnokségnek és Magyarorszag nemzetkozi megitélésé-

nek is komoly karokat okozott.
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